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POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania J. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziatowi w L.

0 emeryture pomostows,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15 wrzesnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt Illl AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje J.
K. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 11 wrzesnia 2018 r., ktérym to
oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziatu
w L. z dnia 23 kwietnia 2018 r. odmawiajgcej J. K. prawa do emerytury pomostowej
z uwagi na nieudowodnienie wykonywania pracy w szczegolnych warunkach w
rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach
pomostowych, jak i art. 32 i 33 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z FUS. Za prace w szczegdlnych warunkach organ rentowy nie uznat
okresu zatrudnienia od 23 maja 1979 r. do 2 stycznia 1985 r. w T..

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidtowo uznat, ze
do stazu pracy J. K. w warunkach szczegodlnych, jako kierowcy samochoddéw

ciezarowych o dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony, mozna



zaliczy¢ jedynie okres zatrudnienia w Przedsiebiorstwie T. od lutego 1984 r. do 2
stycznia 1985 r. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwala natomiast na
jednoznaczne stwierdzenie, ze ubezpieczony w spornym okresie zatrudnienia od
23 maja 1979 r. do 31 stycznia 1985 r. w Przedsiebiorstwie T., nie wykonywat pracy
w szczegoblnych warunkach okreslonej w wykazie A dziat VIl poz. 2 rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U.
Nr 8, poz. 43 ze zm.) stale i w petnym wymiarze czasu pracy, albowiem w tym
okresie pracowat réwniez jako kierowca samochodu Zuk, ktérego ciezar catkowity
nie przekracza 3,5 tony. Sad Apelacyjny podkreslit, ze dopuszczalnos¢ dowodzenia
okolicznosci dotyczgcych charakteru pracy na potrzeby ustalenia uprawnienia do
Swiadczenia emerytalnego przy pomocy wszelkich dostepnych dowodow, w tym
zeznan swiadkow i przestuchania strony nie oznacza jednak, ze sad kazdorazowo
uzna zeznania $wiadkow za wystarczajgce dla ustalenia spornego charakteru
zatrudnienia i rodzaju wykonywanej pracy. W takiego rodzaju sprawach Sad winien
dokonac¢ oceny charakteru pracy ubezpieczonego pod kgtem mozliwosci uznania
jej za prace wykonywang w szczegdlnych warunkach na podstawie catoksztaitu
zgromadzonego materiatu dowodowego, przy czym dowody z zeznan swiadkow
winny by¢ traktowane jako rownorzedne dowody z dowodami z dokumentoéw takimi
jak swiadectwa pracy, umowy, angaze, po czym winna zosta¢ oceniona ich
wiarygodnos$é. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sgd Okregowy stusznie stwierdzit, ze
osobowe zrédta dowodowe nie potwierdzity w sposob niebudzgcy watpliwosci
twierdzen ubezpieczonego co do charakteru jego pracy w spornym okresie. Sad
Apelacyjny na podstawie art. 2352 § 1 k.p.c. oddalit zgtoszone w apelacji wnioski
dowodowe uznajgc, ze okolicznosci sporne zostaty dostatecznie wyjasnione a
wniosek zmierza jedynie do przedtuzenia postepowania.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu przepiséw postepowania majgcych
istotny wptyw na wynik sprawy: art. 378 k.p.c., art. 231 k.p.c. i 233 k.p.c.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem
sie na art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Jego zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona wobec razgcych naruszen przepisOw postepowania cywilnego

dokonanych przez Sad Apelacyjny poprzez dokonanie uchybien w zwigzku z



naruszeniem przepisoOw prawa procesowego, to jest art. 378 § 2 k.p.c., art. 233 § 1
k.p.c. oraz art. 231 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., ktdére niewatpliwie
wptynety w sposob decydujgcy na wynik przedmiotowej sprawy. Uzasadniajgc
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podat ponadto, ze konieczne
jest rozwazenie przez Sgd Najwyzszy nastepujgcego zagadnienia: czy w Swietle art.
384 k.p.c. powinien zostaC obligatoryjnie przeprowadzony dowod przed sgdem
drugiej instancji, jezeli w ocenie strony wskazane przeprowadzenie prowadzi do
wyjasnien ustalen faktycznych lezgcych u podstaw wyroku, skoro Sad powzigt
wiadomosé, ze nie mozna byto okolicznosci wczesniej wykazaé, ani sSwiadka
wczesniej powofaé, jezeli w stanie faktycznym strona uprawdopodobnita, ze
whnioskowany dowdd z przestuchania swiadka stuzy wyjasnieniu zawartemu w

tresci uprzednio ztozonych dokumentow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i hauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna



dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001 nr 10, poz. 156). W przyczynie kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. nie chodzi o wskazanie naruszenia prawa przez sgd meriti, choéby
oczywistego, co dotyczy zwtaszcza uchybien w sferze prawa procesowego, lecz o
to, aby wykazane uchybienia sgadu skutkowaty wydaniem oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia
2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, LEX nr 442743; z dnia 28 lutego 2012 r., | PK 157/11, LEX nr 1215115).
Dla stwierdzenia, ze w sprawie tak rozumiana przestanka wystgpita skarzgcy
powinien byt wskaza¢ konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze powinien
byt przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaty,
jego zdaniem, w tak ewidentny sposéb naruszone (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120). Nalezy
zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko,
zgodnie z ktorym wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX
nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26
lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrzesnia 2015 r.,
[l PK 27/15, LEX nr 2019527). W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie wykazat

istnienia tak rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



ZauwazyC¢ nalezy, ze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie wskazat jakichkolwiek argumentéw prawnych, swiadczgcych o
tym, dlaczego zarzucane uchybienia majg jego zdaniem kwalifikowany charakter.
Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, ze
w wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta
oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 36/18, LEX nr 2508116; z dnia 29
maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120). Wywdd prawny wskazujgcy, w czym
wyraza sie ta ,oczywisto$¢” winien znalezC sie w uzasadnieniu wniosku
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., lll UK 127/17, LEX
nr 2496323). O tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie moze decydowac
argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK 277/17, LEX nr 2490632). W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostat
zatem wykorzystany dorobek orzecznictwa i doktryny w zakresie warunkéw
prawnych, jakie muszg zosta¢ spetnione, aby mozna stwierdzi¢ spetnienie
przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przepisu tego nie wystarczy
tylko powofaé, lecz trzeba mie¢ na uwadze, ze dagzy sie do wzruszenia
prawomocnego orzeczenia sgdowego przez zastosowanie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia.

Odnoszgc sie do drugiej z podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest jasne, czy intencjg skarzgcego byto rozpoznanie skargi
kasacyjnej z uwagi na potrzebe wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci (na co wskazuje przywotana podstawa prawna — art. 398° § 1 pkt 2
skargi) czy z uwagi na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(co wynika z uzytego sformutowania ,zagadnienie”). Zauwazy¢ nalezy jednak, ze
miedzy pierwszg i drugg z powyzszych przyczyn kasacyjnych wystepuje zwigzek, a
jednoznaczne wyznaczenie granicy miedzy nimi w konkretnych sytuacjach moze
by¢ utrudnione. W doktrynie wskazuje sie réwniez, ze pod pojeciem ,zagadnienia
prawnego” kryjg sie przede wszystkim przypadki dotyczgce wykfadni przepisow

budzgcych watpliwosci (W. Sanetra, O roli Sgdu Najwyzszego w zapewnieniu



zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdowego, Przeglagd Sgdowy,
9/2006, s. 16; J. lwulski, Kasacja po nowelizacji, PiZS 12/2000, s. 28).

Zagadnienie prawne powinno wyrazac¢ problem prawny, ktérego wyjasnienie
ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Il SK 10/12,
LEX nr 1228616; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, LEX nr 1230170; z
dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 wrze$nia 2005 r.,
Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243). Odwotanie sie do przyczyny istnienia
potrzeby wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci, w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga wskazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wykfadni, jak tez, ze dokonanie
wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2014 r., [l CSK 600/13, LEX nr 1466239). Wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania réwniez w zakresie tej podstawy
przedsgdu nie zostat nalezycie sporzgdzony. Wskazanie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢
bowiem przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
sformutowane i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale takze - w
uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje
wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowo$é rozwigzania problemu prawnego w
sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia
tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej
instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17,
LEX nr 2533238). W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nie wystarczy samo sformutowanie pytania do Sadu Najwyzszego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18, LEX nr
2499783). Co wazne, jurydycznej argumentacji dotyczgcej istotnego zagadnienia
prawnego Sgd Najwyzszy nie powinien poszukiwa¢ w uzasadnieniu skargi. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest bowiem stanowisko,
przywotane juz uprzednio odnosnie do pierwszej ze wskazanych przyczyn

przedsadu, zgodnie z ktorym wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego



uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.



