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POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania T. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Krakowie

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku ze stuzbg wojskowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 marca 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 1 grudnia 2021 r., sygn. akt Ill AUa 1539/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez
obcigzania skarzacego kosztami postepowania kasacyjnego,

2. zasgdza na rzecz adwokata M. S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Krakowie kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci
ztotych) podwyzszong o kwote podatku od towaréw i ustug,
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 1 grudnia 2021 r., lll AUa 1539/19, oddalit apelacje odwotujgcego sie
T.B. od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z 28 czerwca 2019 r., VII U 2026/18,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Krakowie z 12 czerwca 2018 r. odmawiajgcej przyznania mu prawa do

renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku ze stuzbg wojskowa.



Odwotujgcy wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng, zaskarzajgc ten
wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie: (-) art. 233 §1 w zwigzku z art. 227 § 1
pkt 3 k.p.c. przez nieuzasadnione oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z
pisma Departamentu Orzecznictwa Lekarskiego ZUS, opinii wiasciwego Osrodka
Medycyny Pracy oraz Opinii Kliniki - Poradni Gruzlicy i Chorob Ptuc, ktore to
dokumenty sg kluczowe dla rozstrzygniecia o niezdolnosci Powoda do pracy i miaty
istotne znaczenie dla sprawy; (-) art. 232 zdanie 2 w zwigzku z art. 286 k.p.c. przez
niezastosowanie i niepowotanie biegtego z zakresu medycyny pracy, w sytuacji
kiedy w postepowaniu apelacyjnym, po przedstawieniu dodatkowych dokumentéw
przez skarzgcego, powstaty istotne watpliwosci wymagajgce wyjasnienia przez
odpowiedniego specjaliste; (-) art. 52 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. 0 zaopatrzeniu
inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 1974 r. Nr 21 poz. 117
ze zm.) przez niezastosowanie i nieprzyznanie skarzgcemu prawa do renty w
sytuacji powstania ponownego inwalidztwa, wskutek pogorszenia sie jego stanu
zdrowia w zwigzku z chorobg, ktora uzasadniata poprzednio prawo do renty.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji, przyjecie niniejszej skargi do
rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadno$¢ oraz o zasgdzenie na rzecz
petnomocnika skarzgcego kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym wedtug norm prawem przepisanych i zwiekszonych o
wysokos¢ podatku od towardw i ustug, ktére to koszty nie zostaty pokryte w catosci
CZy W CzZescCi.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie na

rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),



istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

W przypadku powotywania sie na przestanke tzw. ,przedsgdu” wskazang w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., w stosownym wywodzie prawnym skarzgcy powinien
wykazac, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego oczywistego naruszenia prawa,
widocznego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy, oraz ze wskutek takiego naruszenia zapadt wyrok
oczywiscie wadliwy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 grudnia 2011 r.,
V CSK 113/11, LEX nr 1101690 oraz powotane tam orzecznictwo). Tymczasem
skarzgcy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia
prawa w powyzszym rozumieniu, ani ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy.
Polemiczna skarga kasacyjna zawiera rozmaite kontrowersje faktyczne i prawne,
ktore wszakze nie zostaty objete adekwatnymi - innymi niz rzekomo oczywista
zasadnos¢ wniesionej skargi - wnioskami o przyjecie jej do merytorycznego
rozpoznania, ktorych Sgd Najwyzszy nie moze domyslac sie ani zastepowac strony
skarzgcej w sformutowaniu takich wnioskdw o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktore wymagatyby merytorycznej interwencji najwyzszej instancji
sgdowej. Oczywistos¢ naruszenia przepisow prawa powinna by¢ widoczna od razu,
bez wnikania w szczegoty sprawy oraz bez potrzeby ponownej analizy istotnych
kontrowersji prawnych, ktérych wszakze autor skargi kasacyjnej nie sformutowat w
postaci potencjalnie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) lub
potencjalnej potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych watpliwosci na
gruncie ztozonych ustalen faktycznych przedmiotowej sprawy (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.).

Ponadto zaréwno zarzuty, jak i uzasadnienie skargi, w istocie sprowadzajg
sie do polemiki z poczynionymi na podstawie opinii biegtych ustaleniami
faktycznymi. Z opinii biegtych sadowych, ktére zostaly wydane w sprawie na
podstawie przeprowadzonego badania skarzgcego oraz analizy dokumentéw
medycznych znajdujgcych sie w aktach sprawy, jednoznacznie wynika, ze gruzlica
ptuc, na ktérg zachorowat skarzgcy petnigc stuzbe wojskowg w latach 1965-1967,

ulegta wyleczeniu, natomiast wystepujgce u niego jednostki chorobowe obecnie, w



tym przewlekta obstrukcyjna choroba ptuc, nie sg powigzane ze stuzbg wojskowsq i
istniejgcym wowczas schorzeniem.

Natomiast nowe dokumenty, z ktorych wynika pogorszenie sie stanu zdrowia
skarzgcego, ktory zostat wydany pozniej niz kontestowana decyzja, moze stanowi¢
podtoze do ponownego ustalenia na wniosek osoby zainteresowanej spornego
prawa do renty, jako nowy i wczesniej nieznany dowod zawierajgcy potencjalnie
istotne okolicznosci podlegajgce weryfikacji przy wydaniu kolejnej (nowej) decyzji
rentowej, z prawem do jej sgdowej kontestacji w potencjalnym nowym sgdowym
postepowaniu odwotawczym (art. 114 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach). W
szczegolnosci nalezy podkreslic, ze sady ubezpieczen spotecznych nie majg
procesowej kognicji do orzekania co do istoty sprawy na podstawie nowych
okolicznosci dotyczacych stwierdzenia niezdolnosci do pracy, ktore powstaty juz po
dniu ztozenia odwotania od kontestowanej decyzji rentowej (por. art. 477 § 4
k.p.c.). Nie pozbawia to skarzgcego mozliwosci ztozenia kolejnego wniosku
rentowego w trybie art. 114 ustawy o emeryturach i rentach, a po rozpoznaniu i
dokonaniu oceny oraz weryfikacji okolicznosci zawartych w nowym zaswiadczeniu
lekarskim organ rentowy moze wydac¢ adekwatng nowg decyzje rentowa.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

at



