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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania C. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Lodzi

z udziatem zainteresowanych: R. K., D. O., J. M., A.N., A.C.,P. S, V. W., K. W. i
J. M.1

o ustalenie formy podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 28 czerwca 2023 r.,

skargi kasacyjnej C. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi

z dnia 11 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AUa 573/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od odwotujgcej sie Spotki na rzecz organu rentowego
zwrot kosztow postepowania kasacyjnego w kwocie 2.160 (dwa
tysigce sto szescdziesiat) zt.

(LT.)

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w todzi dziewiecioma decyzjami
z dnia 10 wrze$nia 2018 r. stwierdzit, ze D.O., V.W., A.C., RK., P.S., AN., J.M.,
JM.1 i KW. podlegajg obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym, to jest
emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu we wskazanych w decyzjach

okresach jako osoby wykonujgce umowe o swiadczenie ustug u ptatnika sktadek C.
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spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag w P. oraz ustalit miesieczng podstawe
wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne.

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2021 r., VIII U 2288/18, Sgd Okregowy w Lodzi
oddalit odwotania ptatnika sktadek od powyzszych decyzji, a nadto rozstrzygnat o
kosztach procesu, zasgdzajgc od C. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
na rzecz organu rentowego kwote 1.620 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w todzi wyrokiem z
dnia 11 stycznia 2022 r. oddalit apelacje ptatnika sktadek oraz zasagdzit od niego na
rzecz organu rentowego kwote 2.160 zt tytutem zwrotu kosztéw.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku petnomocnik ptatnika sktadek
zarzucit naruszenie: 1) art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 § 1
w zwigzku z art. 391 §1 k.p.c., a takze art. 382 k.p.c.; 2) art. 47714 § 2! k.p.c;
3) art. 233 § 1 k.p.c.; 4) art. 387 § 2! k.p.c.; 5) art. 65 § 2 k.c.; 6) 734 k.c.; 7) art. 6
ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej wynikajgcga z poréwnania tresci
zaskarzonego wyroku z podniesionymi w skardze zarzutami kasacyjnymi.

Zdaniem skarzgcej Sad Apelacyjny catkowicie pomingt podnoszone przez
odwotujgca sie zarzuty odnoszgce sie do licznych nieprawidtowosci zaistniatych w
toku postepowania przed organem rentowym, wbrew dyspozycji art. 47714 § 21
k.p.c., a niezaleznie od powyzszego, przytaczajgc stanowisko Sgdu pierwszej
instancji, ktore przyjat za witasne, nie odniést sie do poszczegolnych zarzutéw
skarzgcej, poprzestajgc wytgcznie na tgcznym scharakteryzowaniu tych zarzutow
jako polemicznej argumentacji. Kontrola prawidtowosci postepowania Sadu
pierwszej instancji dokonana przez Sad Apelacyjny, w ocenie skarzgcej, nie moze
zosta¢ uznana za kompleksowg i nalezycie pogtebiong, a przez to opartg na
zasadach logiki i doswiadczenia zyciowego. Nastepstwem przeprowadzonej w
sposob niedostateczny kontroli byto odniesienie sie do tresci zarzutéw apelacyjnych
W sposob skrotowy oraz przyjecie - w okre$lonej czesci - poczynionych przez Sad

Okregowy btednych ocen i ustalen faktycznych za odpowiadajgce prawdzie.



| USK 176/22 3

Majgc powyzsze na uwadze skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie Sgdowi Apelacyjnemu sprawy do ponownego rozpoznania
oraz o zasgdzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym

kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przypomnie¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
kohczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w skardze
kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi, jej
rozpoznanie nastepuije tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398°
§ 1 k.p.c., to jest wowczas, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
badz istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, czy tez
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W konsekwencji tego w art. 3984 § 2 k.p.c. wsrodd istotnych wymagan
skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymodg ten wigze sie z tzw.
przedsgdem, polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie
powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzacy
wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednocze$nie uzasadnieniu,
dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i

podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
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kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Ill UK 4/08, LEX nr 459291;
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Skarzgca wskazata na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Powotujgc sie
na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrzec¢
wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z
dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr
512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie

kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
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polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i
doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z
dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Skarzgca nie zdotata wykaza¢ oczywistej zasadnosci ztozonej skargi
kasacyjnej w wyzej okreslony sposob.

W pierwszej kolejnosci podkreslenia wymaga, ze uchylenie decyzji i
przekazanie jej organowi rentowemu do ponownego rozpoznania, W oparciu o
art. 4774 § 2! k.p.c., jest mozliwie jedynie w przypadku, gdy jest to decyzja
naktadajgca na ubezpieczonego zobowigzanie, ustalajgca wymiar tego
zobowigzania lub obnizajgca swiadczenie i zostata wydana z razgcym naruszeniem
przepisow o postepowaniu przed organem rentowym. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze ptatnik sktadek bedgcy adresatem wydanej z urzedu
decyzji w przedmiocie podlegania ubezpieczeniom spotecznym w postepowaniu
przed sgdem ubezpieczen spotecznych ma status wymienionej w art. 477 § 1
k.p.c. "innej osoby, ktérej praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona decyzja"
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2022 r., Il UZ 31/22, LEX
nr 3491361). Chodzi tu miedzy innymi o decyzje wydawane w sprawach o ustalenie
istnienia ubezpieczenia i obowigzku uiszczenia sktadek z tego tytutu
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2020 r., 1l UZ 12/20, LEX nr
3225191). W zwigzku z powyzszym ptatnik sktadek w prowadzonych przez organ
rentowy z urzedu sprawach o objecie ubezpieczeniem spotecznym i okreslenie
wysokosci podstawy wymiaru sktadek nie ma statusu ubezpieczonego, a wiec nie
jest spetniona przestanka podmiotowa stosowania art. 4774 § 2! k.p.c. (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r., | USKP 130/21, LEX nr 3433258 oraz
postanowienia z dnia 23 czerwca 2022 r., | USK 343/21, LEX nr 3455688 i 8
grudnia 2022 r., I UZ 34/22, LEX nr 3521796).
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W zwigzku z powyzszym decyzja Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
stwierdzajgca podleganie ubezpieczeniom spotecznym w charakterze osoby
wykonujgcej prace na podstawie umowy o Swiadczenie ustug u konkretnego
ptatnika sktadek nie jest objeta art. 4774 § 2! k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2023 r., Il USKP 55/22, LEX nr 3559617).

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze formutujgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania opierajgcy sie na przestance oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej skarzgcy probuje podwazy¢ ustalenia faktyczne Sadu
Apelacyjnego w oparciu, o ktére Sad ten uznat, ze wykonywane przez wykonawcow
czynnosSci nie mogg by¢ zakwalifikowane jako umowy o dzieto, ze wzgledu na to, ze
nie miaty one indywidualnego charakteru, gdyz polegaty na przeprowadzeniu
wyktaddéw, ¢wiczen, szkolen, kursow, czyli na czynnosciach starannego dziatania, o
charakterze powtarzalnym, bez konkretnego, umowionego efektu. W zwigzku z tym
nalezy je zakwalifikowa¢ jako umowy o swiadczenie ustug. Poglad Sadu drugiej
instancji zgodny jest z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, w ktérym
przyjmuje sie, ze umowa o przeprowadzenie cyklu blizej niesprecyzowanych
wyktadow z okreslonej dziedziny wiedzy, ktérych tematy pozostawiono do uznania
wyktadowcy, nie jest umowg o dzieto - art. 627 k.c. (wyrok z dnia 11 sierpnia 2016 r.,
I UK 316/15, OSNP 2018 nr 2, poz. 16). Sgd Najwyzszy zwracat uwage, ze
wyktadnia systemowa przepisow ubezpieczeniowych skorelowana z analizg
art. 627 k.c. oraz art. 750 k.c. w zwigzku z art. 734 k.c. prowadzi do konkluzji, ze
umowa dotyczgca jednorazowego wyktadu lub wyktadu przeprowadzonego w
czasie krotkotrwatego szkolenia moze by¢ przedmiotem umowionego dziefa, jezeli
dotyczyta $cisle okreslonego tematu, a warunki umowy poddawaty sie weryfikacji.
Wyktady prowadzone w dtuzszym okresie mogg by¢ przedmiotem umowy o dzieto,
jezeli miaty autorski charakter i zostaty ucielesnione na przyktad w postaci utworu
audio-wizualnego (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2016 r., Il UK 217/15,
Monitor Prawa Pracy 2016 nr 8, s. 433-436). Przestankg uznania wyktadu za dzieto
(art. 627 k.c.) moze by¢ nie tylko jego autorski charakter, ale takze jego tres¢ oparta
na indywidualnej wiedzy, zastosowanych metodach i formach dydaktycznych.
Autorskiego charakteru dzieta nie ma zwykle wykfad, ktérego przedmiot sprowadza

sie do powielenia tresci ogdlnie znanych i powszechnie dostepnych. Jesli konkretny
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temat wyktadu nie jest znany zarbwno w momencie zawierania umoéw, jak i w
trakcie ich realizacji, to nie zostaje oznaczony rezultat tych umow (dzieto) (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2019 r., | UK 75/18, LEX nr 2665301).
Pogtebiajgc przywotang linie orzeczniczg Sad Najwyzszy podkreslat, ze lektor
prowadzacy zajecia w szkole lingwistycznej, co do zasady, podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu, z tytutu
wykonywania umowy o swiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym
stosuje sie przepisy dotyczgce umowy zlecenia - art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2016 r., Il UK 342/15, LEX nr 2141226). Zwracat
takze uwage, ze umowa, ktérej przedmiotem jest przeprowadzenie szkolenia
umozliwiajgcego kandydatom na kierowcow przystgpienie do egzaminu
panstwowego w celu uzyskania prawa jazdy, jest umowg oswiadczenie ustug
(art. 750 k.c.), a nie umowg o dzieto (art. 627 k.c.). Wyszkolenie kierowcy nie ma
charakteru czynnosci przynoszgcych konkretny, indywidualny rezultat niematerialny,
lecz jest realizowane w ramach starannego dziatania, wtasciwego wykonaniu ustug,
choéby bez nadzoru ze strony zamawiajgcego(postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 maja 2020 r., | UK 206/19, LEX nr 3160823).

Twierdzenie skarzgcego zmierzajgce do podwazenia wskazanych powyzej
pogladdéw judykatury oraz dgzace do zmiany ustaleh faktycznych przyjetych jako
podstawa wyrokowania (wigzacych Sgd Najwyzszy na podstawie art. 39813 § 2
k.p.c.) nie mogg stanowi¢ podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w oparciu o przestanke wynikajgca z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencii (art. 398°
§ 2 k.p.c.). O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

[as]

(LT.)
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