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POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania P. M. i J. B. - wspdlnikow spotki cywilnej M. s.c. w K.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Krakowie

z udziatem zainteresowanej D. B.

o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 kwietnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcych sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 1 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 985/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza solidarnie od P. M. i J. B. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Krakowie tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych z ustawowymi odsetkami za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanym orzeczenia do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z 1 grudnia 2022 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w Krakowie z 29 maja 2018 r. i oddalit odwotanie P. M. oraz J. B.

- wspolnikdw spétki cywilnej M. s.c. w K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
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Spotecznych Oddziatu w Krakowie z 11 wrzesnia 2017 r., stwierdzajacej, ze D. B.
podlega  obowigzkowym  ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu w okresie od 4 lutego 2013 r. do 30 czerwca 2013 r. i od 8 lipca
2013 r. do 23 grudnia 2013 r. z tytulu wykonywania pracy na podstawie umowy
cywilnoprawnej u ptatnika sktadek M. s.c..

W wywiedzionej od powyzszego orzeczenia skardze kasacyjne ptatnik
skladek zaskarzyt wyrok w catosci, opierajgc skarge na podstawach naruszenia
prawa materialnego: art. 627 k.c. oraz art. 734 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c.;
art. 353! k.c., art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1230 ze
zm.), a takze naruszenia przepiséw postepowania - art. 381 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, ptatnik wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji organu
rentowego i rozstrzygniecie o kosztach postepowania; ewentualnie wniost o
uchylenie pkt. 2 i pkt. 3 zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie, a takze o zasgdzenie od organu
rentowego na rzecz skarzgcego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

W ocenie odwotujgcego sie, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Skarzgcy powofat sie tez na potrzebe dokonania wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwosci interpretacyjne i wywotujgcych rozbieznosci w
praktyce orzeczniczej, a mianowicie art. 627 k.c. oraz art. 734 k.c. w zwigzku z
art. 750 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o nieprzyjmowanie
skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcego kosztéw postepowania, w

tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej

merytorycznego rozpoznania.
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Jest to kolejna skarga kasacyjna sktadana przez ptatnika sktadek od
wyrokdw Sadu Apelacyjnego w Krakowie zapadtych w analogicznych stanach
faktycznych dotyczacych kwalifikacji prawnej uméw, na podstawie ktorej
ubezpieczeni byli zobowigzani do wykonania o0zddéb choinkowych wedtug
wzoru/projektu dostarczonego przez skarzgcego przed rozpoczeciem wykonania
dzieta (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 stycznia 2021 r., | USK 3/21, LEX
nr 3114673; z 7 grudnia 2022 r., | USK 79/22, LEX nr 3557622; z 1 czerwca 2023 r.,
| USK 239/22, LEX nr 3567470; z 23 stycznia 2024 r., | USK 21/23, niepubl.; z
24 stycznia 2024 r., | USK 152/23, niepubl.).

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sgdu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
sgdu drugiej instancji poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego
rozpoznania musi byC uzasadnione istotnym interesem publicznym, w
szczegolnosci potrzebg dokonania wyktadni przepiséw, ktore jeszcze nie doczekaty
sie sgdowej interpretacji albo budzg powazne watpliwosci, rozstrzygnieciem
istotnych zagadnien prawnych, zwtaszcza o charakterze precedensowym,
dotychczas nierozwazanych przez Sad Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem
orzeczen oczywiscie i razgco wadliwych. Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej
doznaje istotnych ograniczen, ktére pozwalajg Sadowi Najwyzszemu na wstepng
selekcje spraw, ktore bedg merytorycznie rozpoznane (tzw. przedsad).

Ustawodawca uznaje za donioste zadania Sgadu Najwyzszego zwigzane
przede wszystkim z doskonaleniem wykiadni prawa i jego stosowania,
ujednolicaniem orzecznictwa, rozwojem jurysprudencji, a w dalszej kolejnosci
zadania polegajgce na eliminacji w dostepnych granicach orzeczen niegodnych
ochrony ze wzgledu na oczywiste naruszenie prawa lub wydanie ich w warunkach
niewaznosci.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c

postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
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Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazy¢, ze wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego prima facie
naruszenia przepisOw prawa, polegajgcego na sprzecznosci wyktadni Iub
stosowania prawa z jego brzmieniem Ilub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdére moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z 26 lutego 2001 r.,
| PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20 poz. 494; z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004
nr 6, poz. 100; wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr
375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania miataby by¢ okolicznosé, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398* § 2 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzgcy powinien w
uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny opisujgcy, w czym wyraza sie ta
,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc
sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Takiego wywodu w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania brak. W istocie
uzasadnienie skargi stanowi jedynie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng
dowoddéw dokonang przez Sady meriti, co zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. uchyla sie
spod kontroli kasacyjnej.

Nalezy dostrzec pewng niekonsekwencje strony skarzgcej w konstruowaniu
przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania — albo
zastosowane w sprawie przepisy prawa materialnego wywotujg watpliwosci co do
ich interpretacji, co wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego w wyjasnienie
tych watpliwosci, albo tez ich naruszenie jest oczywiste i widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, a zatem nie wymaga pogtebione;j

wyktadni Sgdu Najwyzszego.
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W celu wykazania potrzeby wykfadni prawa skarzgcy powinien uzasadnic, ze
okreslony przepis, mimo ze budzi powazne watpliwosci (ze sprecyzowaniem, na
czym te powazne watpliwosci polegajg), nie doczekat sie jeszcze wyktadni, bgdz
niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére to
orzecznictwo nalezy przytoczy¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z 28 marca 2007 r., Il CSK
84/07, LEX nr 315351; z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231, z
13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, LEX nr 494133). Budzacy watpliwosci interpretacyjne przepis musi
mie¢ zastosowanie w sprawie, a jego wyktadnia mie¢ znaczenie dla jej
rozstrzygniecia. Przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego jest jednak sam
przepis, a nie rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stad tez wspomniane watpliwosci
interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, aby ich wyjasnienie nie sprowadzato
sie do prostej wyktadni przepiséw. W tym wyraza sie publicznoprawny charakter
skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej
jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni
przepisow prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa
pozytywnego, a nie korekta orzeczeh wydawanych przez sady powszechne
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr
7-8, poz. 147).

Skarzgcy ograniczyt sie do wymienienia szeregu wyrokow, bez wykazania,
ze ich podstawg prawng byta rozna wykfadnia art. 627 i art. 750 k.c. Okolicznos¢,
ze — by¢ moze — Sad Apelacyjny w Krakowie w podobnych sprawach orzekat
odmiennie, nie musi $wiadczyC o rozbieznosci w orzecznictwie w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., lecz na przyktad o odmiennych ustaleniach i ocenie stanu
faktycznego zwigzanych z inng tre$cig zawartych uméw.

Wypada stwierdzi¢, ze w swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wyktadnia
powotanych w skardze kasacyjnej przepiséw (w szczegolnosci art. 627 k.c. oraz
art. 734 w zwigzku z art. 750 k.c.) nie budzi watpliwosci. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wyjasniat, ze umowa o dzieto i umowa zlecenia nalezg do umow o
Swiadczenie ustug, aczkolwiek ich zakresy nie sg tozsame. Niewatpliwie kazda

umowa o dzieto nalezy do kategorii uméw rezultatu, jednak nie kazda umowa
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rezultatu moze by¢ podporzadkowana przepisom umowy o dzieto. Ponadto wola
stron wyrazona w umowie nie moze byC sprzeczna z ustawg (art. 58 § 1 k.c.),
przeto swoboda stron przy zawieraniu umowy nie jest nieograniczona (art. 353
k.c.). Inaczej rzecz ujmujac, skoro wola stron nie moze zmienia¢ ustawy, to strony
nie mogg nazwa¢ umowg o dzieto zobowigzania, ktérego przedmiotem nie jest
dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 marca 2013 r.,
I UK 201/12, LEX nr 1341964). Zobowigzanie z art. 627 k.c. polega na wykonaniu
nie jakiegokolwiek dzieta, ale na realizacji dzieta oznaczonego. Nie ma przy tym
watpliwosci, ze ,0znaczenie” nastepuje pierwotnie w trakcie uktadania postanowien
umownych. Doszto zatem w umowie o dzieto do przesuniecia punktu ciezkosci z
aspektu czynnosciowego na finalny. Wazne jest jednak, ze miedzy ,oznaczeniem”
a rezultatem pracy istnieje scisty wektor zaleznosci. Nie mozna zrealizowac¢ dzieta,
jesli nie zostato ono umownie wytyczone. W przeciwnym razie, niemozliwe bedzie
poddanie ,dzieta” sprawdzianowi w zakresie wad fizycznych (wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 stycznia 2017 r., lll UK 53/16, LEX nr 2188651). Z tego wzgledu
Sad Najwyzszy uznat, ze zakres zamowienia, bez dookreslenia jego szczegdtow,
przez przekazanie szablonu, obliguje do wytworzenia wielu rzeczy okreslonego
gatunku, ktore z racji powtarzalnosci, jak i sposobu ich wytworzenia, nie prowadzg
do powstania dzieta (dziet) w rozumieniu art. 627 k.c. Sam fakt zachowania
standardéw produkcji (odwzorowanie szkicu), jego zwielokrotnienie, akcentujg role
czynnosci, a nie jej rezultat (wyrok Sadu Najwyzszego z 6 stycznia 2017 r., Il UK
639/15, LEX nr 2254794). Z kolei w postanowieniu Sgadu Najwyzszego z 24
czerwca 2020 r., Il UK 369/19 (LEX nr 3029670), zauwazono, ze kazda umowa o
dzieto jest umowg rezultatu, jednak nie kazda umowa o okre$lony rezultat jest
umowg o dzieto. W przeciwnym razie kazdg rzecz wykonang przez
ubezpieczonego nalezatoby uznawaé za samodzielne dzieto. Oceny nie mozna
zamkng¢ w twierdzeniu, ze gdy wykonang rzecz mozna uznac za dzieto, to strony
zawarty umowe o dzieto. Znaczenie ma tresC¢ catego zobowigzania, a nie tylko
sama rzecz, ktérg wykonuje druga strona. Okreslenie w umowie, co zostanie
wykonane, nie przesgdza o istnieniu umowy o dzieto. O kwalifikacji takiej nie
decyduje zatem zamdwienie, lecz praca wiasciwa umowie starannego dziatania.

Umowy o dzieto nie mozna redukowac do samego efektu pracy, gdy zobowigzanie
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wykonawcy sprowadza sie do starannego wykonywania czynnosci. Nie decyduje
nazwa umowy i formalna jej tresc. Wykonywanie umowionej pracy i nawet
uzyskanie okreslonego rezultatu nie jest witasciwe dla umoéw o dzieto, gdy
znaczenie ma powtarzalna praca, ktorej miarg jest ilo$¢ pracy (w sumie czas pracy)
tagczona z okreslong starannoscig i zaangazowaniem zatrudnionego. Jest tak
wiasnie wtedy, gdy nie chodzi o jednostkowy (indywidualny) rezultat, lecz o zwykte
czynnosci manualne polegajgce na wykonywaniu okreslonego produktu w niematej
liczbie, wedle Scisle okreslonego wzornika.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy uznac, ze skarzacy nie zdotat wykazac,
iz istnieje potrzeba rozpoznania jego skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy ze
wzgledu na okolicznos$ci ujete w art. 398° § 1 k.p.c. Wobec tego Sad Najwyzszy, z
mocy art. 398° § 2 k.p.c., postanowit jak w sentencji. O kosztach postepowania

orzeczono zgodnie z art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 398%' k.p.c.
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