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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania M. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Chorzowie

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 20 wrzesnia 2022 r., sygn. akt lll AUa 1219/22,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. oddala wniosek petnomocnika organu rentowego o
zasadzenie na jego rzecz od ubezpieczonej zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gliwicach
wyrokiem z dnia 31 maja 2022 r. zmienit decyzje Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Chorzowie z dnia 20 sierpnia 2021 r. i przyznat M.L. prawo
do renty rodzinnej po zmartym mezu B.L. od dnia 6 sierpnia 2022 r., zasgdzajgc od
organu rentowego zwrot kosztow zastepstwa procesowego. Sgd Okregowy
zauwazyt, ze pomimo tego, ze w 2010 r. mgz ubezpieczonej ,odszedt’ do innej
kobiety, to jednak nie zamierzat formalnie rozwigza¢ matzenstwa, ani nie wnidst o
orzeczenie separacji. Z materiatu dowodowego wynikato, ze B.L. ,prowadzit
swobodny tryb zycia, lubit towarzystwo innych kobiet, alkohol”. Z tego tez powodu
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rozpadto sie jego pierwsze matzenstwo, ktore zostato rozwigzane przez rozwdd z
jego woli. Tymczasem — jak zauwazyt Sad | instancji — w przypadku matzenstwa z
ubezpieczong, pomimo ,odejscia” do innej kobiety, nie wigzgc sie z nig formalnie,
B.L. chciat zapewni¢ zrédto utrzymania dla ubezpieczonej w przysziosci poprzez
rente rodzinng dla niej. Utrzymywat z nig kontakt, zgtosit do ubezpieczenia
zdrowotnego, wspomagat finansowo. Ubezpieczona rowniez nie zamierzata
wystepowaé o rozwod, caly czas ,darzyta meza uczuciem”, majgc do konca
nadzieje, ze relacje zaczng sie lepiej uktada¢ i mgz zdecyduje sie na state wrdcic,
tym bardziej ze na kilka lat przed sSmiercig B.L. zaczgt wspomina¢ o zamiarze
powrotu do ubezpieczonej. W konsekwencji Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze
pomiedzy matzonkami istniata wspolnos¢ matzenska przejawiajgca sie we
wspolnosci majgtkowej i emocjonalnej. A skoro tak, to zaistniaty przestanki do
przyznania ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej po zmartym mezu B.L.

Na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Chorzowie
od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 31 maja 2022 r., Sad Apelacyjny
w Katowicach wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2022 r. zmienit zaskarzony wyrok i
oddalit odwotanie M.L. Sad Il instancji uznat, iz apelacja organu rentowego
zastugiwata na uwzglednienie z uwagi na zasadny zarzut naruszenie przez Sad
pierwszej instancji regut logiki i doswiadczenia zyciowego skutkujgcych btedng
oceng materialno-prawng sprawy zakonczonej przyznaniem ubezpieczonej prawa
do renty rodzinnej po zmartym mezu. Powodem odmiennej oceny stanu
faktycznego, dokonanej przez Sad Apelacyjny, byto przyjecie, ze ubezpieczong i jej
meza fgczyta jakakolwiek wiez. Ubezpieczona wskazywata na istnienie wiezi
ekonomicznej, ale ten fakt nie znalazt potwierdzenia w zawnioskowanym materiale
dowodowym. Ubezpieczona nie wykazata, aby zmarty mgz w sposoéb regularny i
staty wspomagat jg finansowo, by byta w stanie zaspokoi¢ podstawowe potrzeby
egzystencjalne. Sad Apelacyjny powzigt rowniez watpliwosci co do istnienia wiezi
emocjonalnej pomiedzy matzonkami, skoro ubezpieczona pracowata przez diugi
Czas za granicg, a zapadtym na ciezkg chorobe mezem opiekowata sie konkubina i
siostra zmartego. Twierdzenia o mozliwosci powrotu B.L. do ubezpieczonej ,byty
gotostowne” i niczym nie poparte, stad trudno na tej podstawie wnioskowacC o

istnieniu jakiejkolwiek wiezi matzenskiej. Sad |l instancji wskazat réwniez, ze
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przywotane przez Sad pierwszej instancji orzecznictwo Sadu Najwyzszego
pozostaje jak najbardziej aktualne, jednakze tezy w nim zawarte nie przystajg do
oceny rozpoznawanej sprawy.

Nie sposéb zanegowacé twierdzenia Sgdu Najwyzszego co do tego, iz
matzonek, ktéry mieszka oddzielnie, lecz do dnia smierci realizuje powinnosc
pomocy finansowej na rzecz zony, ptyngcg z troski o jej potrzeby i wykazuje
poszanowanie przynajmniej majagtkowych obowigzkéw maizenskich, pozostaje we
wspolnosci z matzonkiem, ktorego opuscit. W niniejszej sprawie nie zostato w
sposob skuteczny wykazane, aby B.L. realizowat powinnosci z zakresu pomocy
finansowej na rzecz zony, co wyklucza istnienie wiezi ekonomicznej. Sad
Apelacyjny zauwazyt rowniez, iz mgz zamieszkiwat w ogrodkach dziatkowych,
natomiast ubezpieczona pracowata zawodowo w Niemczech, stad trudno uznac, iz
zmarty poczuwat sie do troski o materialne wspomozenie zony. Nie stuzy takiej
ocenie okolicznos¢, iz ubezpieczona miata problem z wyegzekwowaniem od B.L.
pieniedzy na rzecz ich wspdlnego syna i byta zmuszona do wystgpienia na droge
sgdowg o alimenty, na co tez zwrécit uwage apelujgcy. Sad Apelacyjny przyjat, ze
wiez pomiedzy matzonkami ustata co najmniej w dacie formalnego wymeldowania
sie meza w lutym 2011 r. i to we wszystkich aspektach, o czym Swiadczy analiza
drogi zyciowej B.L. Sad ten wskazat ponadto, ze dobdr i ocena zgromadzonego
materialu dowodowego w sprawie byty wystarczajgce do kategorycznego
orzeczenia o braku spetnienia przestanki istnienia wiezi pomiedzy matzonkami, stad
nie zachodzita potrzeba uzupetniania materiatu dowodowego w ramach
postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
20 wrzesnia 2022 r. wniosta odwotujgca sie, zaskarzajgc wyrok w catosci,
zarzucajgc wyrokowi naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych poprzez btedng wyktadnie pojecia
niepozostawania matzonkéw we wspolnosci majatkowej matzenskiej na gruncie
tego przepisu i przyjeciu, iz warunkiem pozostawania w przedmiotowej wspolnosci
w trakcie wieloletniej separacji faktycznej, gdy jeden z matzonkéw na przestrzeni

tego okresu zwigzany byt z innymi osobami nieformalnymi zwigzkami faktycznymi,
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jest stata i regularna alimentacja wspétmatzonka, ktéry opuscit wspotmatzonka na
rzecz opuszczonego, podczas gdy prawidtowa wykfadnia wspdlnosci majgtkowe;j
matzenskiej na gruncie ww. przepisu nie jest obwarowana przestankg trwatej i
regularnej alimentacji, na ktérg powotat sie Sad Il instancji, gdyz do zaistnienia
przedmiotowej wspodlnosci wystarczajgce jest wystgpienie, co najmniej czesciowych
elementow wiezi ekonomicznej takich jak np. nieregularna i niestata alimentacja,
interesowanie sie losem i potozeniem opuszczonego wspotmatzonka, nieregularnie
osobiste kontaktowanie sie wspodtmatzonkéw, state i ciggle zapewnienie
wspotmatzonkowi opuszczonemu ubezpieczenia zdrowotnego oraz brak rozwodu
po to by wspotmatzonek opuszczony mogt nabyc¢ rente rodzinng;

2. art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zw. z art. 70 ust. 3 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
poprzez ich niezastosowanie skutkujgce odmowag przyznania odwotujgcej sie renty
rodzinnej po zmartym mezu B.L. zgodnie z wnioskiem, podczas gdy odwotujgca sie
spetnia najwazniejsze kryterium nabycia prawa do renty rodzinnej po zmartym
mezu, a polegajgce na ekonomicznej wiezi odwotujgcej ze zmarlym mezem w
realiach ich zwigzku, co skorelowane jest z wystepowaniem wspdlnosci majgtkowe;j
matzenskiej i prawem do nabycia renty rodzinnej oraz naruszenie przepisow
postepowania, co w istotny sposéb wptyneto na wynik sprawy, a mianowicie art.
233 § 1 k.p.c. poprzez btedne jego zastosowanie polegajgce na przyjeciu, iz
odwotujgcy sie oraz jej meza B.L. w realiach ich zwigzku matzenskiego nie tgczyta
co najmniej wiez ekonomiczna, nie istniata pomiedzy nimi wspolnos¢ majgtkowa
matzenska, podczas gdy dziatania B.L. w Swietle zasad logicznego rozumowania
oraz doswiadczenia zyciowego a polegajgce na niemiarowej finansowej alimentacji
na rzecz odwotujgcej sie, nieregularne interesowanie sie jej losem i potozeniem
oraz niestate kontakty osobiste B.L. z odwotujgcg sie, zapewnienie tej ostatniej
ubezpieczenia zdrowotnego na jej prosbe, brak rozwodu do $mierci, aby
odwotujgca sie mogta naby¢ rente rodzinng, swiadczy o tym, ze w realiach ich
matzenstwa pozostawali we wspdlnosci majgtkowej matzenskiej na skutek
funkcjonowania pomiedzy nimi, co najmniej wiezi ekonomicznej z elementami wiezi

emocjonalnych.
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Skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie jej renty
rodzinnej zgodnie z wnioskiem o zasgdzenie od organu na rzecz odwotujgcej sie
kosztow postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c., gdyz, jej zdaniem, wobec definicyjnej luki
prawnej w przepisach prawa ubezpieczen spotecznych zwigzanej z wyktadnig
pojecia niepozostawania matzonkdw we wspolnosci matzenskiej w rozumieniu
art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych wyjasnienia wymaga, czy matzonkowie pozostajgcy w
wieloletniej separacji faktycznej, gdzie jeden z matzonkéw w czasie jej trwania
zwigzany byt na przestrzeni tego okresu z innymi osobami nieformalnymi
zwigzkami faktycznymi, lecz w okresie rozitgki ze wspétmatzonkg dbat o nig poprzez
nieregularng i niestatg finansowg alimentacje na jej rzecz, interesowat sie jej losem
i potozeniem, nieregularnie kontaktowat sie osobiscie, zapewniat ubezpieczenie
zdrowotne oraz nie rozwiodt sie, aby w zamysle wspotmatzonek opuszczony mogt
naby¢ rente rodzinng. Kwestig otwartg pozostaje, czy byli we wspdlnosci
majgtkowej matzenskiej, co popiera odwotujgca sige, czy tez matzonkowie nie
pozostawali w takiej wspodlnocie z uwagi na brak statego i regularnego
wspomagania finansowego celem zaspokojenia podstawowych potrzeb
egzystencjalnych matzonka opuszczonego, co przyjat Sad Il instancji. Zdaniem
strony skarzgcej w sprawie wystepuje réwniez istotne zagadnienie prawne
zwigzane z wyjasnieniem na gruncie art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych czy pozostawanie
wspoétmatzonkéw w diugoletniej separacji faktycznej, prowadzgacych w czasie jej
trwania odrebne gospodarstwa domowe z innymi partnerami, ale ktérych taczg
przez caty okres separacji, co najmniej niektore elementy wiezi ekonomicznej oraz
emocjonalnej matzonkow, ktére Sad Il instancji okreslit jako ,jakiekolwiek wiezi”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o oddalenie
odwotania i zasagdzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.



| USK 148/23 6

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, powinna ona zawieraC wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
oraz jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z
okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego
uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, wystepujg racje przemawiajgce za
rozpoznaniem skargi przez Sad Najwyzszy. Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.) stanowig dwa odmienne, z
uwagi na funkcje, jakie petnig, niezalezne od siebie wymagania skargi kasacyjne;j
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r., V CSK 333/20,
Legalis nr 2530284). Skarzgca, formutujgc wiec wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie, powinien przedstawi¢ wyodrebniony, samodzielny,
uzasadniony odpowiednio wywod prawny odnoszgcy sie do wskazanych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Podstawowym celem instytucji przedsadu jest ustalenie, czy w skardze
kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktérych rozwazenie przez Sgd Najwyzszy
bedzie wktadem w rozwdj prawa i zapewnienie jednolitosci jego sadowej wykfadni.
Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej
(postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia: 30 pazdziernika 2012 r., | PK 150/12,
LEX nr 1675336; 14 stycznia 2021 r., lll PSK 2/21, LEX nr 3106014). Przesad jest
takze mechanizmem limitujgcym dostep do Sadu Najwyzszego, nienaruszajgcym,
jednak prawa do sgdu. Wymaganie dotyczgce przedstawienia okolicznosci

uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ma umozliwi¢ stronie
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wnoszgcej skarge kasacyjng przekonanie Sgdu Najwyzszego o istnieniu przestanek,
na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi pod katem przyjecia (dopuszczenia)
jej do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2006 r.,
I CSK 65/06; uchwata potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej oraz Izby
Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 17 grudnia 2002 r.,
[l CZP 72/02, OSNC 2003 nr 7-8, poz. 92). Dla spetnienia obowigzku okreslonego
w art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest przedstawienie argumentacji przekonujgcej o
potrzebie przyjecia skargi do rozpoznania przez Sad Najwyzszy. W przedmiotowej
sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
dwoch przestankach tj. potrzebie wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz
wystgpieniu w sprawie istothego zagadnienia prawnego.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jakg jest
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, to przepisy majgce by¢ przedmiotem
wyktadni Sgdu Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepisow, ktérych
naruszenie przez sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP
2004 nr 12, poz. 211; 8 wrzesnia 2022 r., | PSK 27/22, Legalis nr 2741157). Rzeczg
strony skarzgcej jest zas wykazanie, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi
powazne watpliwosci (ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg), nie doczekat sie jurydycznej interpretacji (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2020 r., | UK 232/19, Legalis nr 2556809) bgdz
niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktére
nalezy w uzasadnieniu skargi przytoczy¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia:
28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351; 13 grudnia 2022 r., | USK 21/22,
LEX nr 3556521; 28 czerwca 2023 r., | USK 160/22, LEX nr 3575124). Stad tez
wspomniane watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, aby ich
wyjasnienie nie sprowadzato sie do prostej wyktadni przepisow. Wstepna selekcja
skarg wynika ze swoistego charakteru skargi kasacyjnej, ktora jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od prawomocnych orzeczen Sadu |l instanciji

silnie nacechowanym watkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
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wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania (J. Gudowski, Poglad na kasacje, Przeglad Sadowy 2013, nr 4,
s. 15). Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej jest bowiem
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni przepiséw
prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj jurysprudenciji i prawa pozytywnego,
a nie korekta orzeczen wydawanych przez sady powszechne (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia: 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147;
23 lutego 2023 r., Il USK 163/22, LEX nr 3538161). Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podioze zaskarzonego orzeczenia (T.
Zembrzuski (w:) P. Rylski (red. nacz.), A. Olas (red. cz. lll), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Warszawa 2023, komentarz do art. art. 3981 k.p.c. A.l).

Z kolei, w przypadku powotywania sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
winno zosta¢ sformutowane w uzasadnieniu wniosku to zagadnienie oraz
przedstawione argumenty na rzecz jego dookreslenia i przedstawienia znaczenia.
Sformutowane zagadnienie winno odwotlywa¢ sie w sposob generalny i
abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wykfadni, a jego
wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji i prawa
pozytywnego (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 28 pazdziernika 2015 r.,
| PK 19/15, LEX nr 2021941; 19 maja 2022 r., | USK 422/21, LEX nr 3439438).
Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposéb zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia: 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr
1214580; 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300; 17 maja 2023 r., | USK
181/22, Legalis nr 2937458). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi
odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z

dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
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1996 r., I UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39; postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia: 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571, 5 lipca
2023 r., | CSK 6182/22, LEX nr 3578533), 2) by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnegj
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 22 pazdziernika
2002 r., Ill CZP 64/02, Prokuratura i Prawo 2003 nr 8, poz. 37, s. 32; 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179, 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, LEX nr
3582702), 3) pozostawacC w zwigzku z rozpoznawana sprawg (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia: 2 czerwca 2023 r., | CSK 4283/22, Legalis nr 2949060) i 4)
dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia: 15 lutego 2023 r., Il USK
88/22, Legalis nr 2923924). Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w
tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla
rozwoju prawa lub role precedensowg dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko w okolicznosciach, gdy przedstawiany problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wykladni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia: 12 marca 2010 r., || UK
400/09, LEX nr 577468; 7 lutego 2019 r., | UK 29/18, LEX nr 2617355; 27 kwietnia
2021 r., I PSK 68/21, LEX nr 3252281). Poza tym przyjmuje sie, ze powotanie sie
na te okolicznos¢ wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze
przytoczenia zwigzanych z nim konkretnych przepisbw prawnych, wskazania,
dlaczego jest ono istotne (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 10 wrzesnia
2014 r., 1 CSK 729/13, LEX nr 1532950; 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, LEX nr
2090999; 14 wrzesnia 2022 r., Il USK 716/21, LEX nr 3487761; 18 maja 2023 r.,
Il USK 409/22, LEX nr 3566016). Jezeli zas zagadnienie prawne byto juz
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, skarzgcy powinien wykazaé, ze
wystgpity okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia: 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383; 20 kwietnia
2022 r., 1 USK 352/21, Legalis nr 2821531).
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Oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek strony skarzgcej o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat wkomponowany w instytucje pytan
prawnych. Rozstrzygniecie miato dotyczy¢ tego, ,czy matzonkowie pozostajgcy w
wieloletniej separacji faktycznej, gdzie jeden z matzonkéw w czasie trwania
separacji zwigzany byt na przestrzeni tego okresu z innymi osobami nieformalnymi
zwigzkami faktycznymi, lecz w okresie roztgki ze wspotmatzonkiem dbat o drugiego
wspotmatzonka poprzez nieregularng i niestatg finansowg alimentacje na jego
rzecz, interesowat sie losem i potozeniem opuszczonego wspotmatzonka,
nieregularnie i nie stale kontaktowat sie osobiscie ze wspotmatzonkiem, zapewniat
opuszczonemu wspotmatzonkowi ubezpieczenie zdrowotne, nie rozwiddt sie, by w
zamysle wspoétmatzonek opuszczony mogt nabyc¢ rente rodzinng, jezeli pozostawali
we wspolnosci majagtkowej matzenskiej; czy tez matzonkowie nie pozostawali we
wspolnosci majgtkowej matzenhskiej z uwagi na brak statego i regularnego
wspomagania finansowego celem zaspokojenia podstawowych potrzeb
egzystencjalnych matzonka opuszczonego; czy pozostawanie wspotmatzonkow w
dtugoletniej separacji faktycznej, prowadzgcych w czasie separacji odrebne
gospodarstwa domowe w tym z innymi partnerami, ale ktérych tgczg przez caty
okres separacji, co najmniej niektore elementy wiezi ekonomicznych oraz
emocjonalnych matzonkéw (,jakiekolwiek wiezi”) Swiadczy o tym, iz nadal pozostajg
we wspolnosci majgtkowej matzenskiej, czy tez nie pozostajg we wspolnosci
majgtkowej matzenskiej, nie spetniajg wyzej okreslonych kryteriow.” Nalezy przede
wszystkim wyjasnic¢, ze watpliwosci strony skarzgcej byty rozstrzygane juz zaréwno
w judykaturze, jak i w piSmiennictwie, gdzie okreslono znaczeniowy zakres pojecia
,WspoInos¢ matzenska”.

Konsekwencjg braku definicji legalnej jest potrzeba indywidualizaciji
konkretnych przypadkéw oraz odwotanie sie do orzecznictwa. Wspolnosc
matzenska oznacza rzeczywisty zwigzek tgczgcy matzenstwo, obejmujgcy wspodlne
zamieszkiwanie i prowadzenie wspdlnego gospodarstwa domowego, wspdlne
pozycie, wierno$¢ i pomoc we wspoétdziataniu dla dobra zatozonej przez siebie
rodziny (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1997 r., Il UKN 17/97,
OSNAPIUS 1997 nr 23, poz. 477; t.. Prasotek (w:) G. Gudowska, K. Slebzak (red.),

Emerytury i renty z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Komentarz, Warszawa
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2013, komentarz do art. 70, pkt 1.7); pojecie wspolnosci matzenskiej przewidziane;j
w przepisie art. 70 ust. 3 obejmuje nie tylko wspolnos¢ majatkowg matzenska, lecz
takze wiez duchowg, osobistg, emocjonalng i uczuciowg (wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Biatymstoku z dnia 25 pazdziernika 2000 r., 1ll AUa 410/00, OSA 2001, z. 6,
poz. 25); brak pozostawania we wspdlnosci matzenskiej oznacza zerwanie wiezi
duchowej i gospodarczej tgczacej matzonkdéw (wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 10 marca 1999 r., lll AUa 29/99, OSA 1999, z. 6, poz. 32).
Wspolnosci matzenskiej w rozumieniu art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie nalezy utozsamia¢ z wezszym pojeciem
wspolnosci  ustawowej (zob. art. 31 k.r.0.). Brak rozdzielnosci majgtkowej
znamionuje istnienie wiezi ekonomicznej (i to nie w kazdej sytuacji), a wiec tylko
jednego z elementow sktadajgcych sie na pojecie wspolnosci matzenskiej. Kwestia
powyzsza wydaje sie aktualnie przesgdzona w orzecznictwie. Zgodnie z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1999 r. (Il UKN 320/98, OSNAPiIUS 2000, nr
5, poz. 191, przy votum separatum Z. Myszki, z aprobujgcg glosg A. Wypych-
Zywickiej), istnienie matzenskiej wspdélnosci majgtkowej (art. 31 k.r.0.) nie
wystarcza do przyjecia, ze matzonkowie pozostawali ze sobg we wspdlnosci
matzenskiej. A. Wypych-Zywicka (Wspdlno$é matzenska w rozumieniu art. 70 ust. 3
ustawy emerytalnej. Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2005 r.,
I UK 248/04, GSP-Prz.Orz. 2006, nr 3, s. 159-166) opowiedziata sie m.in.
przeciwko automatycznemu uznawaniu braku istnienia wspdlnosci matzenskiej w
przypadku oddzielnego zamieszkiwania matzonkow (wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia: 13 czerwca 1997 r., Il UKN 197/97, OSNAPIUS 1998 nr 10, poz. 309; 20
maja 1997 r., Il UKN 122/97, OSNAPIUS 1998 nr 6, poz. 189; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 sierpnia 1997 r., Il AUa 647/97, Apelacja -
Warszawa 1997 nr 4, poz. 20).

Faktycznie oddzielne zamieszkiwanie nie przeczy przyjeciu, ze miedzy
matzonkami istniata wspolnos¢ matzenska, lecz istotnym pozostaje jaka przyczyna
wywotata odrebne miejsce pobytu. W wyroku z dnia 18 lipca 2018 r. (lll UK 104/17,
Legalis nr 1805821) Sad Najwyzszy podnidst dalej, ze okolicznosci dotyczace
istnienia albo nieistnienia rzeczywistej "wspolnosci matzenskiej" muszg by¢ badane

z uwzglednieniem uczuciowej motywacji zachowan matzonkow. Jezeli jeden z nich
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mieszka oddzielnie, lecz do dnia $mierci realizuje powinno$¢ pomocy finansowej na
rzecz drugiego, z troski o potrzeby i wykazuje poszanowanie przynajmniej
majgtkowych obowigzkow matzenskich, pozostaje we wspdlnosci z matzonkiem,
ktérego opuscit. W wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2002 r. (Il UKN
443/01, OSP 2003, z. 6, poz. 84 z krytyczng glosg K. Slebzaka, Glosa do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2002 r., Il UKN 443/01, OSP 2003 nr 6,
s. 84) stwierdzono, ze prawo do renty rodzinnej wdowy pozostajgcej z mezem w
chwili jego Smierci we wspdlnosci majgtkowej matzenskiej nie jest uzaleznione od
spetnienia warunku pozostawania z mezem we wspolnym pozyciu. W powyzsze;j
sprawie uznano istnienie wspolnosci matzenskiej pomiedzy matzonkami zyjgcymi
od kilkunastu lat oddzielnie, na réznych kontynentach. Argumentacje zawartg w
uzasadnieniu tego orzeczenia poddat stusznej krytyce glosator, wysuwajgc teze, ze
pojecie wspoélnosci matzenskiej stuzy okresleniu stanu faktycznego, ktérego tresc
wyznacza obowigzek wspolnego pozycia wyrazony w art. 23 k.r.o. (zob. takze
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2004 r., Il UK 78/04, OSNPUSISP 2005
nr 12, poz. 179). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewage zyskiwat jednak
poglad, ze pojecie wspdélnosci matzenskiej odnosi sie bardziej do stanu prawnego
niz faktycznego (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 13 pazdziernika 2004 r., Il UK
496/03, LEX nr 970144; 25 listopada 2004 r., | UK 17/04, OSNPUSISP 2005 nr 11,
poz. 164 z glosami T. Liszcz oraz por. A. Wypych-Zywickiej; z dnia 15 czerwca
2005 r., Il UK 248/04, OSNPUSISP 2006 nr 3-4, poz. 62 z glosg A. Wypych-
Zywickiej; z dnia 4 sierpnia 2005 r., Il UK 318/04, OSNPUSISP 2006 nr 11-12,
poz. 189; z dnia 26 lipca 2006 r., Ill UK 60/06, LEX nr 1001325). Kompromisowe
stanowisko wyrazono w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika
2006 r., (Il UZP 3/06, OSNPUSISP 2007 nr 9-10, poz. 138). W jej Swietle
warunkiem nabycia prawa do renty rodzinnej przez wdowe/wdowca jest m.in.
pozostawanie przez matzonkéw do dnia Smierci jednego z nich w stanie faktyczne;j
wspoélnosci matzenskiej. Ciezar dowodu niepozostawania w tej wspoélnosci
spoczywa na organie rentowym. W wyroku Sagdu Najwyzszego z dnia
17 pazdziernika 2017 r. (Il UK 444/16, LEX nr 2390732) przyjeto, ze o matzenstwie
(art. 23 k.r.0.) oraz o potrzebach rodziny — w rozumieniu art. 27 k.r.o. — mozna

mowi¢ w zasadzie wowczas, gdy rodzina jest zwigzana nie tylko formalnym aktem
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matzenstwa, ale takze rzeczywistym weztem matzenskim, ktéremu doktryna
przypisuje znaczenie w postaci akceptowanego przez prawo i moralnos¢ wzorca,
jaki matzonkowie powinni realizowa¢ w stosunkach matzenskich w zmieniajgcych
sie kolejach zycia. Nieistotne lub przemijajgce zaktdcenia dotyczgce wspodlnego
pozycia nie podwazajg stanu pozostawania w faktycznej wspdlnosci matzenskie;.
Wskutek zawarcia zwigzku matzenskiego i podjecia wspolnego pozycia realizuje sie
wspolnos¢ matzenska, w ktorej ramach powstajg i realizujg sie wspodlne potrzeby
matzonkodw oraz dzieci tworzgcych rodzine, ktérzy na wypadek wystgpienia
ustawowo okreslonych ryzyk ubezpieczeniowych mogg uzyska¢ ochrone prawa
ubezpieczen spotecznych (zob. R. Babinska-Gdérecka, M. Bartnicki (w:) Komentarz
do ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (w:)
Emerytury i renty z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych. Emerytury pomostowe.
Okresowe emerytury kapitatowe. Komentarz do trzech ustaw emerytalnych, wyd. |,
red. K. Antonéw, LEX/el. 2019, art. 70). Juz na gruncie takich ogdlnych
uwarunkowan, pozostawanie we wspolnosci matzenskiej, ktéra stanowi przestanke
nabycia prawa do renty rodzinnej w mys$| art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie moze byC postrzegane jako
nastepstwo jedynie formalnie zawartego zwigzku matzenskiego, ale réwniez jako
wspolnos¢ matzenska wynikajgca lub powigzana z rzeczywistym korzystaniem z
praw i realizowaniem powinnosci matzenskich, ktére do dnia Smierci
ubezpieczonego wspdétmatzonka kreujg faktyczng wspolnote matzenskg w jej
rozmaitych wymiarach: duchowym, materialnym lub rodzinnym, a nastepnie —
wskutek wystgpienia ryzyka ubezpieczeniowego (Smierci ubezpieczonego) -
uruchamiajg prawo ustawowo wskazanych osoOb bliskich do renty rodzinnej
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2023 r., Il USK 202/22, LEX nr
3578451). Dla oceny, czy matzonkowie pozostawali we wspolnosci matzenskiej, o
ktorej mowa w art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych, bez znaczenia sg przyczyny rozkiadu pozycia
matzenskiego oraz kto ponosi za niego wine (wyroki Sadu Apelacyjnego w:
Katowicach z dnia 2 kwietnia 2012 r., lll AUa 790/12, Biuletyn Sadu Apelacyjnego
w Katowicach 2013, nr 1; w Szczecinie z dnia: 6 lutego 2014 r., lll AUa 652/13,
Legalis nr 1217233 oraz 22 lutego 2018 r., 1l AUa 902/16, Legalis nr 1760418).
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Argumentujgc na rzecz zasadnosci skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien
podacC konkretnie jakie przepisy zostaty naruszone i w jaki sposéb wykazaé, ze
naruszenie takie miato charakter kwalifikowany, a nadto, ze prowadzito to do
wydania nieprawidtowego orzeczenia. Jak juz nadmieniono watpliwosci zawarte w
pytaniach strony skarzgcej przedstawionych w uzasadnieniu przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zostaty wyjasnione juz przez judykature oraz opisane
przez doktryne, stgd wobec niewykazania przez ubezpieczong potrzeby wyktadni
przepisu prawa budzgcego watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie, skarga
kasacyjna — w ramach wniosku o przyjecie do rozpoznania z uzasadnieniem —
takiego sposobu rozumowania nie zawierata, zatem Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whniosek petnomocnika o zasgdzenie zwrotu Kkosztéw postepowania
kasacyjnego zostat oddalony, poniewaz odpowiedZz na skarge kasacyjng zostata
whiesiona po terminie z art. 398’ § 1 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze strona przeciwna moze wnies¢C do sadu drugiej instancji
odpowiedz na skarge kasacyjng w terminie dwutygodniowym od doreczenia jej
skargi (art. 398’ § 1 zdanie pierwsze k.p.c., postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 25 sierpnia 2022 r., Il USK 535/21, Legalis nr 2739721). W sensie
procesowym nie stanowi odpowiedzi na skarge pismo wniesione po uptywie
ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci - w konsekwencji nie wywotuje
ono skutkow w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzadzenie
i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c. i art. 3982%! k.p.c.). Skoro za$ w postepowaniu kasacyjnym w sytuaciji, gdy
nie dochodzi do przeprowadzenia rozprawy, wynagrodzenie przystuguje za
sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng, zadanie zasgdzenia
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego nie moze zosta¢ uwzglednione, poniewaz
pismo nazwane odpowiedzig na skarge kasacyjng zostato ztozone po uptywie
ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci (wyroki Sgdu Najwyzszego z:
16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 Nr 9, poz. 120, 14 lutego 2012 r.,
Il PK 139/11, LEX nr 1167468).

(J.C-S)
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