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POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania B.N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Tomaszowie
Mazowieckim

o rente rodzinna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 23 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w todzi z dnia 31 lipca 2024 r., sygn. akt Il AUa 113/24,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. odstepuje od obcigzania skarzacej kosztami zastepstwa
procesowego strony przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym.
DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 25 maja 2023 r. (sygn. [...]), Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Tomaszowie Mazowieckim, odmdéwit wnioskodawczyni B.N. prawa do
renty z rodzinnej po zmartym S.N.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim V Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, wyrokiem z 7 grudnia 2023 r. (sygn. akt V U 389/23), wydanym w
sprawie B.N., na skutek odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

Odziat w Tomaszowie Mazowieckim, o rente rodzinng, oddalit odwotanie (pkt 1)
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oraz nie obcigzyt wnioskodawczyni B.N. kosztami zastepstwa procesowego na

rzecz organu rentowego (pkt 2).

Na skutek apelacji wnioskodawczyni, Sad Apelacyjny w todzi Il Wydziat

Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, wyrokiem z 31 lipca 2024 r. (sygn. akt Il AUa
113/24), oddalit apelacje.

Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego wywiodta wnioskodawczyni,

zaskarzajgc w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi, zarzucajgc:

1.

razgce naruszenie prawa procesowego, ktére to uchybienie miato istotny
wplyw na wynik sprawy, tj.:

art. 233 8 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art.
378 8 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., poprzez brak dokonania oceny dowodow w
sposéb sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego i nie
wszechstronny oraz zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, W
odniesieniu do dowodu z zeznan powddki i Swiadka M.N., oraz dowodu z
dokumentow zawartych w aktach postepowania przed organem rentowym,
polegajgce na bezzasadnym przyjeciu, ze zmarty magz skarzgcej nie
alimentowat jej, podczas gdy prowadzili oni wspdlne gospodarstwo domowe
mimo orzeczonej separacji, a zmarty mgz przyczyniat sie do zaspokojenia
potrzeb tworzonej rodziny;

art. 328 8§ 2 k.p.c. w zw. z art. 387 8 1 k.p.c. i art. 391 k.p.c., poprzez brak
odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku przez Sad Il instancji do zarzutow
apelacji szczegdtowo tam opisanych, co skutkowato tym, Zze zarzuty
apelacyjne w ten sposoéb nie zostaty rozpoznane.

naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.: art. 128 k.r.0., poprzez btedng
wyktadnie pojecia alimentac;ji.

Z uwagi na stawiane zarzuty, skarzgca wniosta o:

uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia, jak rowniez poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w innym sktadzie;

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg

zasadnos¢;
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3. zasgdzenie od pozwanego na rzecz skarzgcej kosztéw postepowania, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych;
4, rozpoznanie sprawy réwniez pod nieobecnos¢ petnomocnika skarzgcego.
We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata, ze Sad Il instancji w ogdle nie odnidst sie i nie rozpoznat stawianych
wyrokowi Sgdu | instancji zarzutow. Poprzez przyjecie przez Sad Il instancji ustalen
Sadu | instancji doszto réwniez do nierozpoznania przez Sad Il instancji istoty
sprawy, a tym samym do powstania kolejnych licznych bteddéw poczgwszy od
poczynienia btednych ustalen faktycznych w zakresie wspolnego pozycia skarzgce;j
i jej zmartego meza, wzajemnego wspierania sie i utrzymywania. Skarzgca
wskazata takze, ze istnieje konieczno$¢ rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy
naruszenia przepisOw prawa procesowego, zwiaszcza art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., polegajacego na przejeciu
przez Sad |l instancji za wtasne ustalen faktycznych Sadu | instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu | instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne

w ten sposdéb nie zostaty rozpoznane.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
w przypadku jej przyjecia oddalenie skargi oraz zasgdzenie od skarzgcej na rzecz
organu rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa

procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego nie mogta zosta¢ przyjeta do

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna podlega badaniu (na etapie przedsgdu) w zakresie
spetienia przez nig warunkéw formalnych. Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
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wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznos¢ postepowania lub jezeli skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na skarzacych obowigzek
wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca zagwarantowat, ze
skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, bedzie realizowac¢ funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek,
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w konsekwencji, zapewni¢, ze
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo bedzie
uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym
w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie, nawet takiej, w
ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w warunkach btedu w subsumpcji,
czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze byc przyjeta do
rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew
obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a jego zadaniem nie jest
przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w zakresie stosowania, czy

tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona
skarzgca wskazata, ze jest ona oczywiscie uzasadniona - przywotana wiec zostata
przestanka przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nalezy wiec przypomnieé, ze
odwotanie sie do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga nie tylko
powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze
strona skarzgca musi wskazac¢, w czym (w jej ocenie) wyraza sie ,oczywistos¢”
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
uzasadniona w sposOb oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie
prawnym wykazac kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisdw prawa materialnego

lub procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
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wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX
nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto, przez
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone
orzeczenie sadu drugiej instancji, w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy
prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12,
LEX nr 1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak nie wykazata — nie
wykazata bowiem naruszenia przez Sgd odwotawczy (a tym bardziej naruszenia

kwalifikowanego) wskazywanych przepisow prawa materialnego.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
w aktualnym stanie prawnym, nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej -
wynika to wprost z art. 39818 2 w zw. z art. 398%§ 3 k.p.c. Postepowanie
kasacyjne nie stanowi kolejnej fazy sporu o ocene dowodow i prawidtowosc¢ ustalen
faktycznych, lecz stuzy kontroli legalnosci zaskarzonego orzeczenia przy zwigzaniu
jego podstawg faktyczng. Wprawdzie ustawodawca nie wskazuje konkretnych
przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, ktérych podniesienie w podstawach
kasacyjnych uchyla sie spod kognicji Sgdu Najwyzszego, jednak nie ulega
watpliwosci, ze wytgczenie to obejmuje art. 233 § 1 k.p.c., bowiem przepis ten
okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow. Przepis art. 233 § 1 k.p.c.
nie uprawnia réwniez do kwestionowania kompletnosci ustalen faktycznych
niezbednych dla prawidtowej subsumcji przepisow prawa materialnego (zob. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lutego 2025 r., | CSK 3876/24, Legalis nr
3204823; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 lipca 2025 r., | CSK 2569/24,
Legalis nr 3245232).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., a

o kosztach sgdowych orzeczono po mysli art. 102 k.p.c.

DS.

[SOP]
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