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POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania S. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Czestochowie

o prawo do emerytury pomostowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 15 lutego 2022 r., sygn. akt lll AUa 2190/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ziotych tytulem kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach
wyrokiem z dnia 15 Iutego 2022 r. oddalit apelacje wniesiong przez
ubezpieczonego S. S. od wyroku Sagdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Czestochowie z dnia 12 pazdziernika 2021 r., oddalajgcego
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Czestochowie
z dnia 3 wrzesnia 2019 r., odmawiajgcej przyznania ubezpieczonemu prawa do
emerytury pomostowej, albowiem nie udowodnit on okresu pracy w szczegdélnych
warunkach lub o szczegdélnym charakterze wynoszgcego co najmniej 15 lat, jak tez

przed dniem 1 stycznia 1999 r. nie wykonywat prac w szczegdlnych warunkach lub
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w szczegolnym charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach
pomostowych lub art. 32 i art. 33 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, a takze po dniu 31 grudnia 2008 r. nie wykonywat prac
w szczegolnych warunkach lub o szczegolnym charakterze, w rozumieniu art. 3 ust.
1i 3 ustawy o emeryturach pomostowych.

Ubezpieczony S. S. wniést do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 15 lutego 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 378 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 327! § 1 k.p.c. oraz art. 384 k.p.c., a takze naruszenie prawa
materialnego, to jest art. 49 w zwigzku z art. 4 oraz art. 3 ust. 1 do ustawy z dnia 19
grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych w zwigzku z zatgcznikiem nr 1 do tej
ustawy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze tres¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych wskazuje, ze w toku postepowania
przed Sadem pierwszej instancji doszto do szeregu nieprawidtowosci, w tym obrazy
prawa materialnego oraz naruszenia przepisow proceduralnych, ktére mogg miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a ktére to uchybienia nie zostaty w ogdlnosci
uwzglednione przez Sad drugiej instancji w toku postepowania apelacyjnego, co
niezasadnie skutkowato oddaleniem apelacji.

W ocenie skarzgcego, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
odnoszgce sie do zakresu stosowania ustawy o emeryturach pomostowych, to jest
kwestia tego, czy rodzaj wytwarzanego produktu w wyniku czynnosci pracownika,
polegajgcych na wykonywaniu prac bezposrednio przy zalewaniu form
odlewniczych, okreslonych w zatgczniku nr 1 do ustawy o emeryturach
pomostowych, determinuje okreslenie wykonywanych przez pracownika czynnosci
jako pracy w warunkach szczegdlnych, czy tez nie.

Nadto pogtebionej analizy wymaga kwestia, czy w istocie systematyka prac
wymienionych w pozycjach nr 4-12 zalgcznika nr 1 do ustawy o emeryturach
pomostowych wskazuje, ze prace te odnoszg sie wytgcznie do pracy w hutnictwie.
Dodatkowo, wobec takiej tezy Sadu drugiej instancji, bedacej jedng z podstaw
oddalenia apelacji ubezpieczonego, czy wielkos¢ zaktadu pracy bgdz okreslenie

danego zaktadu pracy mianem ,huty” stanowi determinante przyznania
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pracownikowi, wykonujgcemu czynnos$ci okres$lone w pkt. 4 zatgcznika nr 1 do
ustawy o emeryturach pomostowych, prawa do emerytury pomostowej.

Watpliwos¢, ktora sktania skarzgcego do wywiedzenia niniejszej skargi
kasacyjnej wynika rowniez z granic zakazu reformationis in peius, o ktérym mowa w
art. 384 k.p.c., a scislej, czy kierowany do sgdu apelacyjnego zakaz zmiany na
niekorzy$¢ wnoszgcego apelacje rozcigga sie rowniez na ustalenia faktyczne
wskazane w uzasadnieniu orzeczenia, czy tyczy sie on tylko i wytgcznie samej
sentencji orzeczenia.

Ostatnia kwestia, uzasadniajgca w ocenie skarzgcego przyjecie niniejszej
skargi kasacyjnej do rozpoznania, dotyczy granic rozpoznania apelacji przez sgd
drugiej instancji i uzewnetrznienia procesu myslowego sgdu w postaci uzasadnienia
orzeczenia. Zagadnienie w tej materii sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie, czy
stanowi rozpoznanie apelacji ograniczenie sie Sgdu Apelacyjnego do przywotania
W uzasadnieniu orzeczenia przepisbw prawa i jedynie lakonicznego,
jednozdaniowego odniesienia sie do czesci postawionych przez apelujgcego
zarzutéw.

W ocenie skarzgcego, podnoszone przez niego naruszenia przepisow prawa
materialnego oraz przepisbw prawa procesowego stanowig naruszenia o
charakterze elementarnym. Orzeczenie Sadu drugiej instancji, oddalajgce apelacje
powoda od orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, jako ze zostato wydane bez
przeprowadzenia dokfadnej analizy zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, bez szczegotowego odniesienia sie do zarzutéw postawionych przez
skarzgcego w apelacji, jest orzeczeniem bezrefleksyjnym, tendencyjnym, ktére z
racji na jego jaskrawg wadliwos¢, winno by¢ przedmiotem rozpoznania przez Sad

Najwyzszy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$é
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postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, Ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek nie spetnia okreslonych wyzej
warunkéw przede wszystkim z tej przyczyny, ze skarzgcy nie podaje w nim, cho¢
jest to jego obowigzkiem, ktdra z przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. miataby przemawia¢ za przyjeciem skargi do rozpoznania. Dlatego tez
analiza ocenianego wniosku o przyjecie jest wysoce utrudniona i w istocie nie
pozwala odnies¢ do wiekszosci twierdzen podniesionych w tym wniosku, a nawet
domysili¢ sie, ktdra z enumeratywnie wymienionych przestanek przedsgdu miataby
wskazywac na potrzebe poddania skargi kasacyjnej merytorycznemu rozpoznaniu
przez Sad Najwyzszy. Uwzgledniajgc te argumentacje, Sad Najwyzszy jest wiec
zdania, iz taki sposob sformutowania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania uniemozliwia jej przyjecie.

Sad Najwyzszy zauwaza takze, ze skarzgcy w pierwszym akapicie
uzasadnienia ocenianego wniosku odwotuje sie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych. Nalezy wiec podkresli¢, ze w ramach oceny, czy skarga kasacyjna
moze by¢ przyjeta do rozpoznania, nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego
doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentacji majgcej
wykaza¢ wystepowanie przestanek przedsgdu, poniewaz na tym etapie

postepowania podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie podlegajg jeszcze
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badaniu (por. posrod wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja
2010r., I UK 274/09, LEX nr 585794). Wynika to stad, ze na tym etapie
przedmiotem badania dokonywanego przez Sad Najwyzszy jest jedynie to, czy
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje i wykazuje cho¢ jedng z podstaw
(przestanek) przedsgdu wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Podstawy
kasacyjne stanowig za$ odrebny od przestanek przedsgdu element skargi, w
zwigzku z czym nie zastepujg one (ani ich uzasadnienie) i nie mogg zastgpic
przestanek przedsgdu. Innymi stowy, podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu
dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgcy w dalszej czesci uzasadnienia wniosku podejmuje co prawda
prébe sformutowania istotnego zagadnienia prawnego, podnoszac kwestig, czy
rodzaj wytwarzanego produktu w wyniku czynnosci pracownika, polegajgcych na
wykonywaniu prac bezposrednio przy zalewaniu form odlewniczych, determinuje
okreslenie wykonywanych przez pracownika czynnosci jako praca w warunkach
szczegolnych, czy tez nie, a takze, czy systematyka prac wymienionych w
pozycjach nr 4-12 zatgcznika nr 1 do ustawy o emeryturach pomostowych wskazuje,
ze prace te odnoszg sie wytgcznie do pracy w hutnictwie. Zgtasza ponadto
watpliwosci na tle wyktadni art. 384 k.p.c., sugerujgc potrzebe okreslenia granic
zakazu reformationis in peius wynikajgcego z tego przepisu, a S$cislej, czy
kierowany do sgdu apelacyjnego zakaz zmiany na niekorzy$¢ wnoszgcego apelacje
rozcigga sie rowniez na ustalenia faktyczne czy tez dotyczy tylko i wytgcznie same;j
sentencji orzeczenia. Wreszcie, podnosi potrzebe okreslenia granic rozpoznania
apelacji przez sad drugiej instancji.

Wypada w zwigzku z tym przypomnieé, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére
wykazg mozliwos¢ roznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, oznacza to w praktyce,
ze zagadnienie prawne musi odpowiadac¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym

sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
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Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwic Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do same]
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawac¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg
i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci. Istotnos¢é zagadnienia prawnego konkretyzuje sie za$ w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglagdy w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
Zdaniem Sagdu Najwyzszego, podniesione przez skarzgcego problemy,
nazwane przez niego istotnymi zagadnieniami prawnymi, nie spetniajg jednak wyze;j
okreslonych kryteriéw. Skarzgcy wiekszos¢ tych probleméw buduje w odniesieniu
do stwierdzen uzytych przez Sad drugiej instancji w koncowej czesci pisemnych
motywéw zaskarzonego wyroku, w ktérej Sad ten wyrazit poglad, ze praca
odlewacza kokilowego przy produkcji dewocjonalibw nie odpowiada pracy w
szczegolnych warunkach wymienionej w pod poz. 4 w zatgczniku nr 1 do ustawy o
emeryturach pomostowych. Nalezy jednak stanowczo stwierdzi¢, ze poglad ten
zostat sformutowany niejako na marginesie wczesniejszych ustalen faktycznych i
ich oceny prawnej, w catosci spojnych z ustaleniami i oceng prawng dokonanymi
przez Sad pierwszej instancji, z ktérych wynikato, ze skarzacy nie wykazat co
najmniej 15-letniego okresu pracy w szczegolnych warunkach, gdyz w spornym w
sprawie okresie od dnia 1 maja 1986 r. do dnia 31 sierpnia 1996 r., bedac

zatrudnionym na stanowisku $lusarza-ustawiacza form cisnieniowych, zasadniczo
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pracowat przy ustawianiu, obstudze i naprawach form cisnieniowych i jedynie w
sytuacji braku pracy przy tych maszynach pracowat jako odlewacz kokilowy bgdz
jako operator wozka widtowego. Natomiast w Swietle literalnej tresci zatgcznika nr 1
pkt 4 do ustawy o emeryturach pomostowych, do prac w szczegdlnych warunkach
zaliczane sg wyfgcznie prace bezposrednio przy zalewaniu form odlewniczych,
transportowaniu naczyn odlewniczych z ptynnym, rozgrzanym materiatem (zeliwo,
staliwo, metale niezelazne i ich stopy). Tym samym praca przy obstudze form
ciSnieniowych do tego rodzaju prac sie nie zalicza. Owszem, pracownik
obstugujacy takg maszyne musiat wlewaé do niej ptynny metal (recznie lub w inny
sposob), jednak dalsza praca maszyny byfa juz automatyczna, a praca skarzgcego
polegata na obstudze tej maszyny, ustawieniu odpowiednio jej parametrow i
biezgcych naprawach. W tego rodzaju pracy nie wystepowat za$ element
bezposredniego zalewania form odlewniczych. Faktycznie byto to zalewanie form
posrednie - za posrednictwem pracujgcej automatycznie maszyny. Sama zas praca
przy obstudze tego rodzaju maszyny rodzajowo najbardziej zblizona byta do pracy
przy obstudze pras automatycznych lub praso-wtryskarek automatycznych, ktére
nie sg jednak zaliczane do prac w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze w rozumieniu ustawy o emeryturach pomostowych. Tym samym nalezy
uznaé, ze kwalifikacja tych prac pod katem rodzaju zaktadu pracy, w jakim byty
wykonywane, nie miata zadnego wplywu na rozstrzygniecie sprawy.
Bezproduktywne w tej sytuacji bylyby tez rozwazania dotyczgce granic zakazu
reformationis in peius wynikajgcego z art. 384 k.p.c., cho¢ w tej kwestii trzeba
podkresli¢, ze wspomniany zakaz, co wprost wynika z brzmienia powotanego
przepisu, dotyczy jedynie orzekania przez sad drugiej instancji co do istoty sprawy.
Nie stanowi natomiast naruszenia tego zakazu zmiana podstawy prawnej wyroku i
to nawet na mniej korzystng dla wnoszgcego apelacje. Zakaz ten nalezy wiec
rozumie¢ w taki sposéb, ze w razie niewniesienia apelacji przez strone przeciwng
nie mozna pogorszy¢ sytuacji procesowej skarzgcego. Co najwyzej wchodzi w
rachube oddalenie jego apelacji. Do naruszenia zakazu reformationis in peius moze
zas$ dojs¢ nie tylko przez orzekanie co do istoty sprawy, ale réwniez przez uchylenie

wyroku na niekorzys¢ strony wnoszgcej apelacje, jezeli strona przeciwna nie
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wniosta apelacji (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca
2016 r.,1 PZ 2/16, LEX nr 2087817).

Sad Najwyzszy stoi takze na stanowisku, ze pozostata cze$¢ uzasadnienia
ocenianego wniosku, cho¢ sugeruje potrzebe okreslenia granic rozpoznania
apelacji przez sad drugiej instancji, a takze deklaruje naruszenie zaskarzonym
wyrokiem przepisow prawa materialnego oraz przepiséw postepowania
,0 charakterze elementarnym”, w istocie stanowi niedopuszczalng w postepowaniu
kasacyjnym probe podwazenia oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad
drugiej instancji oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych (art. 3983
§ 3 k.p.c.). Ustalenia faktyczne bedace podstawg zaskarzonego orzeczenia z mocy
art. 3982 § 2 k.p.c. sg bowiem wigzgce dla Sadu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym, co oznacza, ze w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania Sad ten musiatby uwzgledni¢ te ustalenia przy
rozpatrywaniu podniesionych w skardze zarzutdéw naruszenia przepisow prawa
materialnego, stanowigcych wtasciwg podstawe prawng zaskarzonego wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgcy nie wykazat potrzeby poddania jego skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu. Dlatego, opierajac sie na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., a w odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
§ 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 w zwigzku z § 9 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych, orzekt jak w sentencji postanowienia.

[SOP]



