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POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania S. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Chrzanowie

0 emeryture pomostows,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 21 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 9 lutego 2023 r., sygn. akt lll AUa 2842/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 9 lutego 2023 r., Il AUa 2842/20, oddalit apelacje odwotujgcego sie S.S.
od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 30 wrzesnia 2020 r., VII U 3024/19,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Chrzanowie z 28 maja 2019 r., odmawiajgcej mu prawa do emerytury
pomostowej.

Odwotujgcy sie wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng, zaskarzajgc
ten wyrok w catosdci. Uzasadniajgc wiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ,albowiem przyjecie
skargi do rozpoznania pozwolitoby zapobiec poczuciu krzywdy obywateli w sytuacji,
kiedy w podobnych stanach faktycznych, ze wzgledu na rozbieznosci doktrynalne,

zapadty odmienne orzeczenia”.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Wiosek ten powinien zawiera¢ profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktore z
nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze nawigzanie do przestanki z art. 398°
8 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz podaC argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca
2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z 1
stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
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zasadnosc skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie
sadu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest zatem powotanie konkretnych przepiséw prawa, z
ktorymi  wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny
(postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr
1675171). Jednak o tym, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie moze
decydowa¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 2 kwietnia 2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860). Ponadto w
przyczynie kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi o wskazanie
naruszenia prawa przez sad meriti, cho¢by oczywistego, co dotyczy zwiaszcza
uchybien w sferze prawa procesowego, lecz o to, aby wykazane uchybienia sgdu
skutkowaty wydaniem oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 Nr 13, poz. 230;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 28 lutego 2012 r., | PK
157/11, LEX nr 1215115).

Skarzacy nie wykazat istnienia powyzszej przestanki przedsgdu, co wiecej
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w ogdle nie odnosi sie do
przepisow, na podstawie ktorych zapadto kontestowane orzeczenie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, izw przypadku
niekontynuowania pracy w warunkach szczegllnych Ilub o szczegbinym
charakterze po 31 grudnia 2008 r. (po wejsciu w zycie ustawy o emeryturach
pomostowych), warunkiem nabycia prawa do emerytury pomostowej na podstawie
art. 49 ustawy jest legitymowanie sie 15-letnim stazem pracy w warunkach
szczegoblnych ale tylko na takim stanowisku, ktére zostato uznane za prace
uprawniajgca do uzyskania emerytury pomostowej na podstawie art. 3 tej ustawy
oraz zatgcznikow do niej. Natomiast brak podstaw prawnych do przyznania
emerytury pomostowej ubezpieczonemu, ktérego dotychczasowy okres pracy w
warunkach szczegdlnych lub o szczegdélnym charakterze, dzis nie moze by¢ tak
kwalifikowany (wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 marca 2012 r., Il UK 164/11, OSNP
2013 nr 5-6, poz. 62).
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Strona skarzgca nie zdofata zatem wykazacC, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania przez Sgd Najwyzszy wniesionej przez nig skargi kasacyjnej, wobec
czego na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
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