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POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania I. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gorzowie
Wielkopolskim

z udziatem zainteresowanej P. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
o ustalenie braku podstaw do przeniesienia odpowiedzialnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt lll AUa 125/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2022 r., oddalit
apelacje |. P. od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 29
grudnia 2020 r., oddalajgcego jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 6 lipca 2018 r., ustalajgcej
ze odwotujgca sie jako byty czionek zarzgdu odpowiada za zadtuzenie ptatnika
powstate z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz P. wraz z odsetkami za zwloke w tgczne;j

kwocie 179.224,27 zt, przy czym jest to odpowiedzialnos¢ solidarna ze spétka.
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Odwotujgca sie petnita funkcje prezesa zarzadu spotki w okresie od
3 czerwca 2013 r. do 31 stycznia 2014 r. W dniu [...] 2013 r. urodzita dziecko i
rozpoczeta urlop macierzynski.

W ocenie sgdéw, spotka trwale zaprzestata sptaty swoich wymagalnych
zobowigzan. Od pazdziernika 2013 r. zadtuzenie spotki z tytutu sktadek na
ubezpieczenia spoteczne systematycznie zwiekszato sie. W dniu 2 lipca 2014 r.
wierzyciele spotki ztozyli wniosek o ogtoszenie jej upadtosci. Postanowieniem z
dnia 19 wrzesnia 2014 r. Sagd Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim oddalit wniosek,
poniewaz majgtek dluznika nie wystarczyt nawet na zaspokojenie kosztéw
postepowania. Uchwatg z dnia 27 pazdziernika 2014 r. Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspolnikow spotki rozwigzano spotke oraz otwarto likwidacje.

Powotany biegty sagdowy podkreslit, ze brak jest szczegdtowej ewidencii
rozliczen zobowigzan i naleznosci w poszczegdlnych miesigcach od dnia
16 pazdziernika 2013 r. Brak rowniez historii obrotow na rachunku bankowym w
powyzszym okresie, co uniemozliwia wydanie opinii co do zdolnosci ptatniczej
spotki w tymze okresie. Stad spdtka - w ocenie biegtego - stata sie niewyptacalna
po 29 marca 2014 r., bowiem zamkniecie ksigg rachunkowych i sporzgdzenie
sprawozdania finansowego dopiero za 2013 r. mogto by¢ podstawg do takiego
wstepnego wniosku.

Sad Apelacyjny uzupemit postepowanie dowodowe, w tym o opinie biegtego
sgdowego w zakresie ekonomii, finansow, rachunkowosci i wyceny przedsiebiorstw,
przy czym biegly ustalit date wystgpienia trwatego stanu niewyptacalnosci na
17 grudnia 2013 r. Odwotujgca sie takze nie wskazata zadnego sktadnika majatku
spofki, z ktorego organ mogtby zaspokoi¢ naleznosci w znacznej czesci.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, odwotujgca sie ponosi odpowiedzialno$¢ za
zalegtosci z tytutu skfadek, ktore powstaty w czasie, gdy formalnie petnita funkcje
prezesa zarzgdu spotki, a dla jej odpowiedzialnosci nie ma znaczenia okolicznosgé,
czy rzeczywiste zarzgdzanie spotkg nalezato do innych oséb. Ponadto niewatpliwe
jest, ze niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadiosci bgdz tez niewszczecie
postepowania uktadowego (ktérych to krokéw odwotujgca sie w ogole nie podjeta)

nie miato miejsca z uwagi na okolicznos$ci przez nig niezawinione.
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Skarge kasacyjng wniost petnomocnik odwotujgcej sie, zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazat
na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej z uwagi na naruszenie art. 116 § 1
pkt 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (jednolity tekst: Dz.U.
z 2022 r., poz. 2651) w zwigzku z art. 30 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczenh spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1230),
przez zaniechanie ustalenia przez sad orzekajgcy ,czasu wiasciwego” na ztozenie

whniosku o ogtoszeniu upadtosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do merytorycznego rozpoznania.

Skarga jest oczywiscie uzasadniona wowczas, gdy orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji i jest mozliwe do przyjecia tylko
wowczas, gdy: (-) jest ono z gory widoczne dla kazdego prawnika, bez potrzeby
gtebszej analizy prawniczej; (-) jest zupetlnie pewne i nie moze ulega¢ zadnej
watpliwosci, ze podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg zasadne
prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez
doszukiwania sie ich znaczenia. Zdaniem Sagdu Najwyzszego, oceniany w
postepowaniu wniosek skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie spetnia wyzej okreslonych kryteridw.

Wstepnie nalezy podnies¢, ze w kwestii odpowiedzialnosci oséb trzecich za
zobowigzania skfadkowe, art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
odsyta tylko do przepiséw Ordynacji podatkowej i nie odsyta rownoczesnie w tym
zakresie do przepisow Kodeksu spoétek handlowych (w tym art. 299 k.s.h.) ani do
przepiséw Kodeksu cywilnego (w tym art. 362 k.c.). Przestanki odpowiedzialnoSci
cztonkow zarzadu spoétek kapitatowych za zobowigzania tych spdtek na gruncie

art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej sg zas surowsze od przewidzianych w art. 299
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k.s.h. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2022 r., | USK
469/21, LEX nr 3418462).

Artykut 116 Ordynacji podatkowej nie zwalnia cztonka zarzgdu od
odpowiedzialnosci nawet gdy faktycznie nie wykonywat funkcji cztonka zarzgdu. Nie
oznacza to wykluczenia przestanki winy, jednak skarzgca nie wskazata i nie
wykazata obiektywnych okolicznosci (przeszkod), ktore uniemozliwiatyby jej
wykonywanie obowigzkow zarzgdu spoétki. Przeszkodg tg nie byt okres zwolnienia
lekarskiego i urlopu macierzynskiego, poniewaz w tym czasie odwotujgca sie
zajmowata sie sprawami spotki (np. zawierata umowy o prace). Nie ustalono
rébwniez, ze skarzgca miata ograniczony dostep do ksigg rachunkowych lub nie
miata zadnej wiedzy o sytuacji finansowej spofki.

W wyroku Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia 2011 r., || UK 174/10 (OSNP
2012 nr 5-6, poz. 73) zauwazono, ze przewidziana w art. 116 Ordynacji podatkowe;j
odpowiedzialnos¢ czionka zarzadu jest niezalezna od tego, czy niewyptacalno$é
spotki, spowodowana zacigganiem zobowigzan przekraczajgcych jej mozliwosci
ptatnicze, byta zawiniona przez zarzad, czy tez powstata z przyczyn lezgcych po
stronie innych organow spofki, jej wspolnikow lub z przyczyn obiektywnych. Dlatego
twierdzenia czionka zarzadu, ze w okresie sprawowania mandatu nie angazowat
sie w dziatalno$¢ spotki, godzac sie na to, aby faktycznie zarzadzat nig jej wspolnik
(w sprawie konkubent, ktéremu odwotujgca sie udzielita petnomocnictwa), jest bez
znaczenia dla ustalenia wywodzonej z art. 116 Ordynacji podatkowej
odpowiedzialnosci za zalegto$ci sktadkowe spotki. Wskazujgc na cel przepisu, ktéry
konstruuje odpowiedzialnoS¢ czionka zarzgdu o charakterze odszkodowawczym,
Sad Najwyzszy podkreslit, ze podstawg powstania tej odpowiedzialnosci jest sam
fakt bycia czionkiem zarzadu. Przestanka ta z racji wyktadni systemowej winna by¢
ustalana w oparciu o obiektywnie istniejgce kryteria - spetnienie formalnych
warunkow ,petnienia funkcji cztonka zarzgdu”. Petnienie funkcji cztonka zarzadu
jest bowiem funkcjg dobrowolng, wymagajgcg zgody osoby powotanej na to
stanowisko, przy tym czionek zarzadu moze tez zrezygnowac¢ w kazdym czasie ze
swojej funkcji. Charakter prawny funkcji cztonka zarzadu oznacza nie tylko

obowigzek wykonywania czynno$ci zarzgdzajgcych (obowigzek wykonywania
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powierzonych zadan), ale tez zwiekszony zakres odpowiedzialnosci, w tym
odpowiedzialnosci za skutki dziatan kierowanej spofki.

Przestanka egzoneracyjna w postaci zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci lub o otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego we wtasciwym czasie
odnosi sie bezposrednio do tego wiasnie celu, bowiem wszczecie tych postepowan
- upadtosciowego lub restrukturyzacyjnego we wtasciwym czasie w rozumieniu
art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych oznacza wszczecie go w takim czasie, ze zaspokojenie
juz powstatych naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne (zalegtosci
sktadkowych) wobec Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych jako uprzywilejowanego
wierzyciela pozostaje realne. Zatem tylko wtedy czionek zarzagdu moze byc¢
zwolniony z odpowiedzialnosci za istniejgcy juz dtug, jesli przez wszczecie
postepowania upadtosciowego lub restrukturyzacyjnego we witasciwym czasie
umozliwit sptate tego dtugu chocby w czesci. Oczywiste jest zatem, Zze ponosi on
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania sktadkowe powstate nie tylko po dniu powstania
stanu niewyptacalnosci spotki (kiedy nalezato ztozy¢é wniosek o ogtoszenie
upadtosci), a wiec wtedy, gdy ten stan ulega pogtebieniu, ale takze za te
wczesniejsze, ktérych nie udato sie zaspokoi¢ ze wzgledu na bezskutecznosé
egzekucji wobec spotki. Potwierdza to tres¢ art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej, z
ktérej wynika, ze odpowiedzialnos$¢ cztonka zarzgdu, ktory nie zgtosit we wiasciwym
czasie ze swojej winy wniosku o wszczecie postepowania upadtosciowego lub
restrukturyzacyjnego, dotyczy zalegtosci sktadkowych, ktorych termin ptatnosci
uptywat w czasie petnienia przez nich obowigzkow cztonka zarzgdu. Innymi stowy
wlasciwy czas” oznacza, ze zgtaszajgc wniosek o upadtos¢, zarzad (czionek
zarzgdu) uczynit ze swej strony wszystko, by nie dopusci¢ do zniweczenia celu
postepowania upadto$ciowego przez stworzenie sytuacji, w ktérej niektorzy
wierzyciele sg zaspokajani kosztem innych (wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 5 wrzesnia 2017 r., Il FSK 2065, LEX nr 2371375).
Réwniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zaprzestanie
ptacenia dtugéw jako kryterium ogtoszenia upadtosci, musi mie¢ trwaty charakter,
CO oznacza, iz dtuznik nie tylko obecnie nie ptaci dlugéw, ale takze nie bedzie tego

czynit w przysztosci z powodu braku niezbednych Srodkéw (zob. postanowienie
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Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2020 r., Il UK 385/19, LEX nr 3080656).
W sprawie zas odwotujgca sie - petnigc funkcje jedynego czionka zarzgdu — w
ogole nie zgtosita wniosku o ogtoszenie upadtosci, a wniosek taki ztozony w dniu
2 lipca 2014 r. przez wierzycieli spofkki, to jest pracownikéw i dituzniczke, zostat
oddalony postanowieniem Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
19 wrzednia 2014 r., poniewaz majgtek dtuznika nie wystarczyt nawet na
zaspokojenie kosztow postepowania.

Przedstawione argumenty sktaniajg do konkluzji, ze w sprawie nie wykazano
przestanki uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, dlatego na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
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