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POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef lwulski

w sprawie z odwotania A.P.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o prawo do wyptaty swiadczenia zbiegowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 maja 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 2 marca 2022 r., sygn. akt Il AUa 628/18,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 marca 2022 r., |ll AUa 628/18, Sad Apelacyjny - Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie oddalit apelacje wnioskodawcy A. P.
od wyroku z dnia 14 lutego 2018 r.,, ktorym Sad Okregowy - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Nowym Sgczu oddalit odwotanie wnioskodawcy od
decyzji z dnia 22 czerwca 2017 r. Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego odmawiajgcej prawa do wyptaty Swiadczenia zbiegowego na
podstawie art. 33 oraz art. 52 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 227 ze
zm., dalej: u.s.r.) w zwigzku z art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych

(jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1242 ze zm.; dalej u.s.w.).
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W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie: 1) art. 365 § 1 k.p.c.; 2) art. 109 u.s.r. w zwigzku art. 35 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw
indywidualnych i czionkéw ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 24,
poz. 133 ze zm.) w brzmieniu z daty wypadku ubezpieczonego; 3) art. 109 u.s.r.;
4) art. 83 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 423 ze zm.); 5) art. 40 ust. 1 u.s.r.
w zwigzku z § 14 ust. 1 i § 15 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 marca
1983 r. w sprawie wykonania niektorych przepiséw ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow indywidualnych i czionkéw ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z
1988 r. Nr 2, poz. 10).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystepowaniem wymagajgcego rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego:

- czy przedmiot postepowania, dotyczgcy ustalenia praw do sSwiadczen z
ubezpieczenia w postaci zbiegu Swiadczen konkurencyjnych (art. 83 ust. 1 pkt 4
u.s.u.s) - jak przekonywat Prezes KRUS i Sady obu instancji - ogranicza
postepowania wytgcznie od oceny prawa do zbiegu $wiadczehn z daty orzekania
przez organ rentowy (tzn. do podstaw zbiegu z art. 33 u.s.r. i art. 26 ust. 1 u.s.w.),
skoro w rownie uprawniony sposéb mozna twierdzi¢, ze wymaga podjecia
czynnosci orzeczniczych i wikadczego ustalenia, czy na daty objete zgdaniem strony
istniato ex lege prawo do renty rolniczej wypadkowej (w zwigzku z zajsciem faktéw
prawotworczych, w tym ztozeniu chocCby nierozpatrzonego wniosku i zajsciu
przestanek materialnych korzystania ze swiadczenia), wywodzone z art. 107 u.s.r.
w zwigzku z art. 35 ust. 2 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
indywidualnych i cztondéw ich rodzin w brzmieniu z 1987 r.?;

- czy prawomocny, pozytywny dla ubezpieczonego, wyrok sgdu ubezpieczen
spotecznych wypowiadajgcy sie o oddaleniu odwotania od decyzji pozytywnej,
ustalajgcej prawo do renty rolniczej wypadkowej od daty pdzniejszej (od 1 lutego
1991 r.) moze by¢ zrédtem zarzutu res iudicata, i tamowac¢ temu ubezpieczonemu
wytoczenie powddztwa o ustalenie takiego prawa, ale za okres jeszcze
wczesniejszy (od 27 pazdziernika 1987 r. do 31 stycznia 1991 r.), skoro decyzja

ustalajgca to prawo od 1 Ilutego 1991 r. nie formutowalta negatywnego
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rozstrzygniecia co do okresu wczesniejszego (orzekajgc w czesci o prawie do renty,
jak dopuszczat to art. 180 § 1 w zwigzku z art. 104 § 2 in fine k.p.a.), zas sad
ubezpieczen spotecznych, rozpoznajgc odwotanie nie sformutowat rozstrzygniecia
oddalajgcego Zzgdanie prawa do renty za wspomniany okres wczes$niejszy,
ograniczajgc sie do oddalenia odwofania od tak skonstruowanej decyzji?

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Krakowie; zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm
przepisanych; przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienie prawne oraz o rozpoznanie skargi kasacyjnej na

rozprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdrego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni i
jednolitego stosowania prawa.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
wytgcznie problem o charakterze prawnym, a nie faktycznym lub wynikajgcym ze
stwierdzonych przez skarzgcego uchybien sgdu. Jego rozstrzygniecie powinno
stwarza¢ przy tym realne i powazne trudnosci, a takze mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia innych spraw. Skarzgcy powinien przedstawi¢ pogtebiong
argumentacje prawng, bowiem zagadnienie prawne musi mie¢ charakter scisle
jurydyczny, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa. Nie moze ono odnosi¢ sie

do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (zob.



| USK 137/22 4

postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18; z 24 kwietnia
2018 r., IV CSK 552/17; z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17; z 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 733/17).

Whniosek skarzgcego, w ktérym powotuje sie on na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego nie spetnia powyzszych wymagan. Sformutowane
zagadnienie - mimo tego, ze dotyczy zastosowania szeregu przepisow prawnych
zwigzanych oceng zakresu postepowania w sprawie dotyczgcej zbiegu swiadczen,
w tym materii zwigzanej z powaga rzeczy osgdzonej - jest nierozerwalnie zwigzane
ze stanem faktycznym bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania.

Przywotane przez wnioskodawce zagadnienie zmierza w istocie do
wykazania, ze - mimo prawomocnego orzeczenia w tym przedmiocie - przystuguje
mu od dnia wypadku, to jest od 27 pazdziernika 1987 r. prawo do renty wypadkowej
rolniczej w zbiegu z rentg inwalidzkg. Skarzgcy nie dostrzega, ze powotywane
przez niego przepisy ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin, majgce wedtug niego uzasadniac
prawo do dochodzonego swiadczenia, nie miaty w sprawie zastosowania, wobec
rzeczywistego ztozenia wniosku o rente z tytutu wypadku przy pracy rolniczej
dopiero w 2010 r. (nieskutecznego ztozenia wniosku w 1988 r.). Decyzjg z dnia 13
grudnia 2012 r. Prezesa KRUS przyznano skarzgcemu rente z tytutu wypadku przy
pracy rolniczej, lecz odmoéwiono jej wyptaty w zbiegu z rentg wyptacang z ZUS. Ze
wzgledu na date ztozenia wniosku o wyptate renty wypadkowej rolniczej nalezy
przyjac, ze skarzgcy uzyskat prawo do renty rolniczej juz pod rzgdami ustawy z
dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow, ktéra nie przewiduje
zbiegu swiadczen.

Prawo ubezpieczonego do renty z tytutu wypadku przy pracy rolniczej w
zbiegu z rentg wyptacang z ZUS byto juz przedmiotem wyroku Sgdu Okregowego w
Nowym Sgczu z dnia 6 lutego 2014 r., IV U 222/13, ktéry oddalit odwotanie od
decyzji organu rentowego, a wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 r., lll AUa 560/14,
Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje wnioskodawcy, przesgdzajgc o braku
prawa do zbiegu swiadczen. Postanowieniem z dnia 9 marca 2016 r., | UK 152/15,
Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku

Sadu Apelacyjnego. Stan faktyczny stanowigcy podstawe tych rozstrzygnie¢ nie
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ulegt zmianie. W dalszym ciggu wigzace jest ustalenie (art. 3982 § 2 k.p.c.), ze
ubezpieczony w 1988 r. nie ztozyt w sposéb skuteczny wniosku o rolniczg rente
wypadkowg. Whniosek taki ztozyt dopiero w 2010 r. i zostat on uwzgledniony
(decyzja Prezesa KRUS z dnia 13 grudnia 2012 r.), ale juz bez mozliwosci
pobierania rent w zbiegu.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

(LT
[t.n]



