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POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania J.W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Sosnowcu

o prawo do emerytury pomostowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 wrzesnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 9 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Ill AUa 1187/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2.zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Katowicach na rzecz adwokata A.L. 360 (trzysta szescédziesiat)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzacemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

3. odstepuje od obcigzania skarzacego kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 9 pazdziernika 2024 r. zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Sosnowcu z dnia 29 maja 2024 r.
i oddalit odwotanie J.W. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w

Sosnowcu z dnia 2 listopada 2023 r. odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do
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emerytury  pomostowej, poniewaz nie udowodnit on okresu pracy
w szczegolnych warunkach Ilub o szczegolnym charakterze wynoszgcego
co najmniej 15 lat oraz po dniu 31 grudnia 2008 r. nie wykonywat prac
w szczegodlnych warunkach, lub o szczegdlnym charakterze w rozumieniu art. 3
ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach pomostowych. W wywiedzionej od powyzszego
wyroku skardze kasacyjnej wnioskodawca zaskarzyt w catosci prawomocny wyrok
Sad Apelacyjnego, w podstawach skargi podniést zarzut naruszenia art. 3 ust. 1i 3
w zwigzku z art. 4 ustawy z o emeryturach pomostowych. Weditug skarzgcego
Sad drugiej instancji dokonat btednej wyktadni spornych przepisow i przyjat,
ze zaden z okreséw pracy swiadczonej przez wnioskodawce do dnia 31 grudnia
2008 r. nie pozwala na zakwalifikowaniu jej jako pracy wymienionej w zatgczniku
nr 1 lub 2 do ustawy o emeryturach pomostowych pod ktérgkolwiek z pozyciji,
podczas gdy przeprowadzone w sprawie przez Sad pierwszej instancji
postepowanie dowodowe wykazato, ze do dnia 31 grudnia 2008 r. skarzgcy
posiadat wymagany ponad 15-letni okres pracy w szczegdolnych warunkach
w rozumieniu ustawy pomostowej, co znalazto odzwierciedlenie w tresci wyroku
i ustaleniach Sadu pierwszej instanciji.

Wobec tak postawionego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Katowicach, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i rozstrzygniecie sprawy co do istoty. Ponadto wnidst o zasgdzenie na rzecz
petnomocnik z urzedu kosztow zastepstwa procesowego, ktdre nie zostaty pokryte
w catosci ani w czesci, wedtug norm przepisanych.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wnioskodawca powofat sie na podstawe wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
W uzasadnieniu wniosku podnidst, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona wobec
razgcego naruszenia przez Sad Apelacyjny przepisow prawa materialnego,
ktére to naruszenie pozbawito wnioskodawce mozliwosci skorzystania z prawa
do emerytury pomostowej.

W odpowiedzi na skarge organ rentowy wnidst o wydanie postanowienia

odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie od
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ubezpieczonego na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania. Na wstepie warto podkreslic, ze Sad Najwyzszy,
jako sad kasacyjny, nie jest sadem powszechnym trzeciej instancji, za$ skarga
kasacyjna nie jest $rodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie,
a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi, jej rozpoznanie nastepuje tylko
z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji
tego, w art. 398% § 2 k.p.c. wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej
ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymodg ten wigze sie z tzw. przedsadem,
polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie
powinno przybra¢ posta¢é wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 9 kwietnia 2024 r.,
| PSK 107/23, Legalis nr 3063504; 19 listopada 2024 r., | PSK 25/24, Legalis
nr 3170663; 19 czerwca 2024 r.l USK 398/23, Legalis nr 3097027,
11 marca 2025 r., Il USK 77/24, LEX nr 3847433).

Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem
o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone

cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania
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kasacyjnego, stgd wymog wyodrebnienia tresSciowego i redakcyjnego przytoczenia
podstawy kasacyjnej od jej uzasadnienia oraz od pozostatych elementéw skargi,
w tym od wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienia
(A. Mendrek, 3.7. Poprawne sformutowanie skargi kasacyjnej (w:) Podstawy
kasacyjne w procesie cywilnym, red. M. Rzewuski, Warszawa 2024). Wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane
w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje
zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi,
ani tym bardziej sie ich domyslac.

Skarga kasacyjna jest szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia, przystugujacy
poza tokiem instancji i realizujgcym przede wszystkim interes publiczny,
polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych
oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie
okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgadu Najwyzszego
z: 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134; 13 wrzesnia 2022 r.,
| USK 565/21, Legalis nr 2891720; 28 listopada 2024 r., Il USK 262/23,
Legalis nr 3171079).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. We wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na podstawe
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.
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Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek
oczywistego naruszenia prawa, rozumianego jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 Nr 20, poz. 494; 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 Nr 18, poz. 437; 7 lutego 2024 r., Il USK 490/22, LEX nr 3668542)
i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas, gdy orzeczenie jest niewagtpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2025 r., Il USK 317/24,
LEX nr 3862975).

Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifilkowanej postaci naruszenia
przepisbw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong,
to jest podlegajgcg uwzglednieniu (postanowienia Sadu Najwyzszego
z: 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777; z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09,
LEX nr 602695; z 7 lutego 2024 r., Il USK 490/22, LEX nr 3668542).
Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi,
to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta oczywista zasadnosc
bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz
nawet przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638; z 14 listopada 2023 r.,
| PSK 13/23, LEX nr 3624388).

Skarzacy nie spetnit opisanych oczekiwan co do wymagan konstrukcyjnych
skargi kasacyjnej. Stawiajgc zas teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
jej autor podniost, ze skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do rozpoznania
wobec razgcego naruszenia przez Sad Apelacyjny przepiséw prawa materialnego,

ktére to naruszenie pozbawito wnioskodawce mozliwosci skorzystania z prawa do
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emerytury pomostowej. Skarzacy nie wskazat, jaki przepis zostat w sposob
oczywisty naruszony przez Sad drugiej instancji, a jak wywiedziono wyzej, skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy
w sprawie doszto do kwalifikowanego, oczywistego naruszenia przepisu prawa -
jasnego i jednoznacznego, ktorego wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych
watpliwosci. Wnioskodawca, nie przedstawit rowniez uzasadnienia dla
przedstawionej tezy, zatem brak jest koncypowania prowadzgcego do wywodu
prawnego uzasadniajgcego teze o kwalifikowanym naruszeniu przez Sad
orzekajgcy przepisow prawa. Za takg analize nie mozna uznaé powotanie sie przez
skarzgcego na naruszenie przepisOw prawa powotanych w podstawach skargi
i jej uzasadnieniu, gdyz wowczas argumentow za istnieniem powotane;
okolicznosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezatoby poszukiwac
w innych elementach konstrukcyjnych skargi, to jest w podstawach kasacyjnych
i ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sagdu Najwyzszego na etapie badania
kryteriow przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienia. Oba te elementy muszg by¢é wiec przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna
powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat
poszukiwaC¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementdéw konstrukcyjnych
skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z: 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130; 12 czerwca 2019 r.,
I UK 255/18, LEX nr 2688935; 24 sierpnia 2023 r., Il USK 87/23, LEX nr 3598961).
W szczegodlnosci rolg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym nie jest
wyreczanie strony reprezentowanej w procesie przez profesjonalnego
petnomocnika we wskazaniu (doprecyzowywaniu) tresci postulowanych zagadnien

prawnych (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18,
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LEX nr 2688935; 28 listopada 2023 r., Il USK 392/22, LEX nr 3635136;
6 sierpnia 2025 r., | USK 65/25, Legalis nr 3262517).

Skarzgcy nie zdofat zatem wykazaé, Zze zachodzi potrzeba rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy
art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji postanowienia, o kosztach
postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 102 k.p.c., natomiast o kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym rozstrzygnieto na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1184 ze zm.) w zwigzku
z § 15 ust. 2 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst:
Dz.U. z 2024 r., poz. 763 ze zm.).

(J.K)
[SOP]



