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POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania B. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie
z udziatem zainteresowanej B. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AUa 277/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 stycznia 2021 r., sygn. akt Ill AUa 277/21 Sad Apelacyjny w
todzi oddalit apelacje odwotujgcej sie B. O. od wyroku Sgdu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z 30 grudnia 2020 r., sygn. akt V U 565/18, ktéorym Sad
pierwszej instancji oddalit odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
[...] Oddziat w Warszawie z 8 czerwca 2018 r.

Zaskarzonym wyrokiem z 30 grudnia 2020 r., sygn. akt V U 565/18 Sad
Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalit odwotania B. O. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w Warszawie, ktorg stwierdzono, ze B. O.
nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu,

chorobowemu, wypadkowemu jako pracownik u pfatnika sktadek B. spétka z 0.0. w



W. od dnia 6 lutego 2018 r. oraz zasadzit od B. O. na rzecz organu rentowego
kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosta odwotujgca sie, zarzucajgc
mu btagd w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 6 ust. 1 pkt 1 i 13 ust. 1
ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z
2015r., poz. 121 ze zm.) w zwigzku z art. 22 § 1 k.p.

Sad Apelacyjny uznat apelacje za nieuzasadniong, w konsekwencji
oddalajac ja.

Sad drugiej instancji wskazat, ze Sad pierwszej instancji nie naruszyt zasad
postepowania, jak i norm prawa materialnego w procesie subsumpcji, co mogtoby
uzasadnia¢ uwzglednienie zarzutbw wskazanych w apelacji. Zaskarzone
orzeczenie jest trafne i brak jest podstaw do jego zmiany. Prawidtowe
rozstrzygniecie kazdej sprawy uzaleznione jest od spetnienia przez sad orzekajgcy
dwoch naczelnych obowigzkéw procesowych: przeprowadzenia postepowania
dowodowego w sposéb zgodny z przepisami procedury cywilnej oraz dokonania
wszechstronnej oceny wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku procesu, zas
rozstrzygniecie sgdu winno znajdowaé swoje oparcie w przepisach prawa
materialnego, odpowiednio zastosowanych do ustalonej podstawy faktyczne;.
Celem kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia jest zbadanie, czy w sprawie
bedgcej przedmiotem rozpoznania sad pierwszej instancji sprostat przedstawionym
zatozeniom. Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontrola zaskarzonego wyroku
doprowadzita do wniosku, ze Sad a quo uczynit zadoS¢ powyzszym wymogom,
albowiem przeprowadzit postepowanie dowodowe w szerokim zakresie i wyjasnit
istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, dokonujgc oceny syntetycznej i
zgodnej z doswiadczeniem zyciowym.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, Sgd Okregowy w sposob wieloaspektowy i
przekonujgcy wyjasnit, z jakich przyczyn ustalit, ze B. O. nie swiadczyta pracy w
rygorze pracowniczym. Poczynione ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny podzielit i
przyjat za wtasne. Zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. ma w
istocie charakter polemiczny, albowiem ubezpieczona nie wykazata wskazanymi w
apelacji argumentami wadliwosci rozumowania Sgdu Okregowego z punktu

kryteriow swobodnej oceny dowodow. O pozornosci czynnosci prawnej wnioskowac



nalezy z catoksztattu okolicznosci dotyczgcych momentu zawarcia umowy, jak i
przez pryzmat zdarzen pozniejszych, w tym rowniez dtugotrwatej niezdolnosci do
pracy wkrétce po zawarciu umowy. Prowadzac postepowanie dowodowe Sagd
pierwszej instancji zapoznat dowody z dokumentéw, w tym materiat zebrany w
postepowaniu przed organem rentowym oraz dowody zawnioskowane w procesie
przez odwotujgcych. Materiat ten Sgd Okregowy poddat szczegdtowej ocenie. Nie
zachodzi dysharmonia pomiedzy dowodami zgromadzonymi w sprawie a konkluzjg,
do jakiej doszedt Sgd na podstawie tego materiatu. Sam fakt, ze sgd dokonat
ustalen na niekorzys¢ strony skarzgcej nie jest wystarczajgcy do przyjecia obrazy
art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w okolicznosciach przedmiotowej sprawy
Sad Okregowy prawidtowo ustalit, iz formalnie zawarta umowa o prace z 6 lutego
2018 r. pomiedzy ubezpieczong a ptatnikiem, nie wigzata sie faktycznie z realizacjg
tej umowy w rezimie prawa pracy Jak stusznie wskazuje sad pierwszej instancji
whnioskodawczyni zatrudniona zostata na specjalnie dla niej utworzonym
stanowisku pracy, bowiem ani bezposrednio przed 6 lutego 2018 r. ani tez wtedy,
gdy wnioskodawczyni byta diugotrwale niezdolna do pracy ptatnik nie zatrudniat
zadnej osoby na stanowisku analityka rynku nieruchomosci. Brak jest dowodoéw na
okolicznosc, ze ptatnik poszukiwat pracownika na stanowisko analityka. Rowniez w
zakresie wykazania faktycznego $wiadczenia pracy przez odwotujgcg stusznie
uznat Sad Okregowy, iz odwotujgca sie nie podofata temu ciezarowi. Nie ztozono
wiarygodnych dokumentéw, ktore potwierdzatyby wykonywanie pracy przez
odwotujgcg sie w spornym okresie, nie zgtoszono dowodu z zeznan swiadkéw, z
ktorymi odwotujgca sie miata uzgadnia¢ warunki wynajmu lokali. W sprawie
niniejszej materiat dowodowy w postaci zeznan stron spornej umowy o prace
okazat sie nieprzekonywujgcy, a tym samym niewystarczajgcy do wykazania, iz
sporna umowa o prace byta umowg realng i realizowang. Okolicznosci powyzsze
logiczne powigzanie w catosC stanowg podstawe do poczynienia ustalen co do
rzeczywistej woli stron umowy.

Sad Okregowy w motywach zaskarzonego wyroku przedstawit szereg
okolicznosci z ktérych, wedtug regut domniemania faktycznego - art. 231 k.p.c.

wyprowadzit wniosek o tym, jaki byt rzeczywisty zamiar stron, ze nie byta



realizowana umowa o prace, ze ustalone w umowie warunki ptacowe przyjete
zostaty wytgcznie w celu uzyskania w krétkim czasie od zawarcia umowy ochrony
ubezpieczeniowej na odpowiednim poziomie. Sad drugiej instancji podkreslit, ze
ciezar dowodu co do zasadniczej okolicznosci spornej, a wiec pozornosci umowy o
prace, spoczywat na organie rentowym. Jednakze podporzadkowanie sie
obowigzujgcym w procesie cywilnym zasadom, w tym zasadzie kontradyktoryjnosci,
wymaga, aby obie strony powotywaty dowody na poparcie swych twierdzen,
albowiem sady ustalajg fakty na podstawie dowoddéw. Strony sg dysponentem
toczgcego sie postepowania dowodowego i to one ponoszg odpowiedzialno$¢ za
jego wynik. Powyzsze jasno wynika z art. 3 k.p.c., ktéry wskazuje, ze to na stronach
spoczywa obowigzek dawania wyjasnien co do okolicznosci sprawy zgodnie z
prawdg i przedstawiania dowodéw na ich poparcie. Aspekt formalny zasady ciezaru
dowodu dotyczy powinnosci stron procesu cywilnego w zakresie przedstawiania
dowodow potrzebnych do rozstrzygniecia sprawy. Wynika on z tresci art. 3 k.p.c.
oraz 232 k.p.c. Aspekt materialnoprawny dotyczy natomiast negatywnych skutkéw,
jakie wigzg sie z nieudowodnieniem przez strone faktéw, z ktérych wywodzi ona
skutki prawne (art. 6 k.c.). Sad rozstrzyga sprawe wedtug witasciwego prawa
materialnego na podstawie koniecznych ustalen faktycznych uzyskanych dzieki
zebranym $rodkom dowodowym, poddanym swobodnej ocenie. Na te wiasnie
ustalenia sktadajg sie dowody, ktére przedstawiajg strony, zgodnie z brzmieniem
art. 232 k.p.c. W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
kontroli podlega decyzja organu rentowego i ciezar dowodu ma zwigzek z rodzajem
decyzji.

W niniejszej sprawie organ rentowy przeprowadzit postepowanie kontrolne i
wydat decyzje, w uzasadnieniu ktérej wskazat, z jakich przyczyn brak jest podstaw
do przyjecia, ze B. O. podlegata od 6 Iutego 2018 r. obowigzkowym
ubezpieczeniom pracowniczym i jakie okolicznosci za tym przemawiajg. Jest
oczywiste, ze gdyby organ rentowy zebrat dowody potwierdzajgce wykonywanie
pracy podporzadkowanej, to nie wydatby decyzji stwierdzajgcej niepodleganie
ubezpieczeniom spotecznym. Ubezpieczona byta w postepowaniu odwotawczym
profesjonalnie reprezentowana. Jezeli organ rentowy zarzucit fikcje stosunku pracy,

to w postepowaniu sgdowym skarzgca zobowigzana byta do odniesienia sie do tych



zarzutow oraz wykazania faktéw przeciwnych, niz podane przez organ rentowy w
zaskarzonej decyzji. Postepowanie sgdowe w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych nie toczy sie od nowa, lecz stanowi kontynuacje uprzedniego
postepowania przed organem rentowym. Z tej przyczyny obowigzkiem strony
wnoszgcej odwotanie jest ustosunkowanie sie do twierdzen organu rentowego ze
wszystkimi konsekwencjami wynikajgcymi z art. 232 k.p.c. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 2011 r., Il UK 69/11, LEX nr 1108830). Wbrew
wywodom apelacji, skarzgca nie sprostata dowodowo obowigzkowi wykazania, ze
B. O. pozostawata w zatrudnieniu w spétce. W tym przedmiocie Sad Apelacyjny
podziela ustalenia Sgdu Okregowego i wyprowadzone na ich tle wnioski.

Powyzsze rozwazania doprowadzity Sgd odwotawczy do wniosku, ze zarzuty
apelacji nie majg uzasadnionych podstaw. Przyjecie pozornosci umowy o prace
dotyczy sfery ustalen faktycznych. Apelujgca przedstawita witasng wersje stanu
faktycznego, co nie wystarcza do podwazenia ustalen Sgdu pierwszej instancji,
poczynionych w nastepstwie oceny dowodow logicznej i zgodnej z doswiadczeniem
zyciowym.

Z tego wzgledu nie mozna uznaé, ze czynno$ci odwotujgcej sie byty
wykonywane w ramach stosunku pracy. Zawarta umowa o prace byla zatem
umowg niewazng, jako zwarta dla pozoru w rozumienia art. 83 § 1 k.c. w zw.
art. 300 k.p. i nie stworzyfa tytutu waznego stosunku pracy w rozumieniu art. 22 § 1
k.p. skutkujgcego powstaniem pracowniczego tytutu ubezpieczeniowego. To
oznacza brak podstaw do objecia B. O. od 6 lutego 2018 r. pracowniczymi
ubezpieczeniami  spotecznymi  (emerytalnym, rentowymi, chorobowym i
wypadkowym) na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 13
pkt 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczeh spotecznych.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta skargg kasacyjng
odwotujgca sie w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego); pkt 2 (potrzeba
wyktadni przepisbw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci) oraz pkt 4

(oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) k.p.c.



Strona skarzgca wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz
wydane orzeczenie razgco narusza przepisy wskazane w petitum skargi
kasacyjnej, pozbawiajgc faktycznie skarzgcg prawa do zasitku chorobowego za
caty okres niezdolnosci do pracy, pomimo iz pracodawca odprowadzit w catosci
nalezne sktadki na obowigzkowe ubezpieczenie: emerytalne, rentowe, chorobowe i
wypadkowe, tylko na tej podstawie, iz skarzgca zachorowata, a choroby tej nie
mozna byto przewidzie¢ w momencie zatrudnienia skarzgcej u ptatnika sktadek.

Abstrahujgc od powyzszego, w ocenie skarzgcej, sposob procedowania w
niniejszej sprawie moze budzi¢ powazne watpliwosci, co do kwestii rozktadu
ciezaru dowodu w tego typu sprawie. Analizujgc akta sgdowe, nie sposéb oprzec
sie wrazeniu, iz Sady obu instancji przerzucity ciezar dowodu, co do waznosci
zawartej umowy, na skarzgcg, gdy tymczasem to ZUS wywodzit skutki prawne z
zakwestionowania tejze umowy. Stanowisko ZUS-u ograniczyto sie tutaj jedynie do
stwierdzenia, iz umowa jest niewazna i to w momencie, kiedy powstat obowigzek
wypfaty zasitku chorobowego. Poza sferg zainteresowania Sgdu zaréwno
pierwszej, jak i drugiej instancji pozostata okolicznos¢, iz wnioskodawczyni jest
zatrudniona u ptatnika sktadek do dnia dzisiejszego, sktadki sg odprowadzane na
biezgco, a ZUS nie ma zadnych watpliwosci, co do tego, czy skarzgca jest
pracownikiem.

W sprawie wystepuje roéwniez, w ocenie skarzgcej, istotne zagadnienie
prawne, co do kwestii rozktadu ciezaru dowodu w sprawie o podleganie
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu, w
sytuacji, gdy to ZUS wydaje decyzje o niepodleganiu tym ubezpieczeniom przez
pracownika. ZUS w tego typu decyzjach oraz postepowaniu wywotanym
odwotaniem od takiej decyzji nie zgtasza zadnych wnioskéw dowodowych poza
zaprzeczeniem prawdziwosci umowy o prace, a w zasadzie twierdzeniu o jej
niewaznosci. W ocenie skarzgcej to ZUS powinien wykazaé, iz umowa o prace jest
niewazna wskutek wady oswiadczenia woli, a nie odwrotnie. Tymczasem
nagminnie w tego typu sprawach dochodzi do sytuacji, iz to skarzacy i pfatnik
wykazujg, iz pracownik swiadczyt prace i podlegat z tego tytutu obowigzkowym

ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu.



Istnieje rowniez potrzeba wyktadni art. 253 k.p.c. zgodnie, z ktorym jezeli
strona zaprzecza prawdziwosci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w
nim oswiadczenie osoby, ktora je podpisata, od niej nie pochodzi, obowigzana jest
okolicznosci te udowodni¢. Jezeli jednak spor dotyczy dokumentu prywatnego
pochodzgcego od innej osoby niz strona zaprzeczajgca, prawdziwos¢ dokumentu
powinna udowodni¢ strona, ktéra chce z niego skorzysta¢c. W ocenie skarzacej to
ZUS powinien wykazag¢, iz zawarta umowa jest pozorna i nie rodzi skutku prawnego
w postaci podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom przez pracownika.

W ocenie wnioskodawczyni to ZUS powinien, stosownie do tresci art. 6 k.c.
w zw. z art. 253 k.p.c. wykazag, iz umowa o prace tgczaca jg z ptatnikiem sktadek
jest niewazna, a nie odwrotnie. Tymczasem Sad drugiej instancji, kontrolujgc
zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instancji, przyjgt za wiasne ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instancji uznajgc, iz umowa o prace skarzgcej jest niewazna, a
wyrok Sgdu pierwszej instancji, oddalajgcy jej apelacje, prawidtowy, co niewatpliwie

miato wptyw na wynik sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepujg istotne

zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.); wystepuje potrzeba wykfadni



przepiséw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie
mozna jednak uznac, ze skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okre$lonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne polega na sformulowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem
konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz
wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywéd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sgd ustalen (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), a jednoczes$nie by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179) i
pozostawaC¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane

zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na rozstrzygniecie danej sprawy



(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr
864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504 ), a w koncu, dotyczy¢
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.

Zgodnie natomiast z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze Zrodta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; czy z 18 lutego 2015 r.,
Il CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozyciji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wykfadnie przepisow prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktére wigzg sie z
procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisdw powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawic¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, niepubl.; z 8 lipca 2009 r., | CSK
11/09, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Ponadto, ze
wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykazaé
celowos¢ dokonania wykfadni konkretnego przepisu przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
grudnia 2012 r., Il SK 29/12, LEX nr 1238124).
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze przestanka oczywiste;
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowe;j
wiedzy prawniczej, ktoéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r.,
I1l PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, Ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono zadnej argumentacji, ktéra mogtaby przemawia¢ za przyjeciem, ze
skarga kasacyjna kwalifikuje sie do przyjecia do rozpoznania. Na marginesie
mozna wskaza¢, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania obarczone jest btedem logicznym, bowiem strona skarzgca w
kontekscie tych samych przepiséw, co do ktérych formutuje istotne zagadnienia
prawne i formutuje teze o koniecznosci dokonania ich wyktadni z uwagi na powazne
watpliwosci, podnosi rowniez zarzut oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej, co
wzajemnie sie wyklucza. Skoro bowiem okreslone przepisy wywotujg powazne
watpliwosci, ktére wymagajg interwencji Sgdu Najwyzszego dla ich rozstrzygniecia,
to Sady w niniejszej sprawie nie mogty ich w sposéb oczywistym, razgcy naruszyc,

Cos co jest watpliwe nie moze byC¢ zarazem oczywiste. Zadaniem Sagdu
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Najwyzszego nie jest za$ ,wybranie” sobie pasujgcej podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sposrod kilku, wzajemnie sie wykluczajgcych,
wskazanych przez skarzgcego. To obowigzkiem skarzgcego jest prawidiowe
sformutowanie i wskazanie przyczyny, ktéra uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Jednak istotniejszy jest fakt, ze podniesione zagadnienia prawne oraz
watpliwosci interpretacyjne zostaty juz rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory wskazywat, ze to na organie rentowym, ktory przyjat zgtoszenie
do ubezpieczenia pracowniczego i nie kwestionowat tytutu tego zgtoszenia oraz
przyjmowat sktadki, spoczywa ciezar dowodu, ze strony umowy o prace ztozyly
fikcyjne oswiadczenia woli (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2010 r.,
| UK 74/10, LEX nr 653664). Jednoczesnie, pozornos¢ umowy o prace jest
okolicznoscig faktyczng i jako taka podlega ustaleniu przez sady powszechne.
W ramach podstawy kasacyjnej, ustalenie to nie podlega kontroli kasacyjnej w
jakimkolwiek aspekcie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia 2010 r., Il UK
149/09, LEX nr 577848). Sad Najwyzszy wyjasnit rowniez, ze kwestia ciezaru
dowodu moze byC rozpatrywana w aspekcie procesowym i materialnoprawnym.
Aspekt procesowy (formalny) dotyczy obowigzkdéw (powinnosci) stron procesu
cywilnego w zakresie przedstawiania dowoddw potrzebnych do rozstrzygniecia
sprawy. Wynika on z brzmienia art. 3 k.p.c. i 232 k.p.c., ktére stanowig, ze strony i
uczestnicy postepowania obowigzani sg dawac¢ wyjasnienia co do okolicznosci
sprawy zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody
dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodzg skutki prawne. Aspekt
materialnoprawny dotyczy natomiast negatywnych skutkow, jakie wigzg sie - w
mys| przepiséw prawa - z nieudowodnieniem przez strone faktéw, z ktérych
wywodzi ona skutki prawne (art. 6 k.c.). Przyjmuje sie w zwigzku z tym, ze
przedstawienie przez strone dowodu w celu wykazania okreslonych twierdzen o
faktach, z ktérych wywodzi ona korzystne dla siebie skutki, nie jest jej prawem czy
obowigzkiem procesowym, lecz ciezarem procesowym, wynikajgcym i
zagwarantowanym przepisami prawa, przede wszystkim w jej wlkasnym interesie.
To interes strony, jakim jest wygranie procesu, nakazuje jej podjg¢ wszelkie

mozliwe czynnosci procesowe w celu udowodnienia przez strone faktéw, z ktorych
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wywodzi korzystne skutki prawne. Nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, ze sad
rozstrzyga sprawe wedtug wiasciwego prawa materialnego na podstawie
koniecznych ustalen faktycznych uzyskanych dzieki zebranym s$rodkom
dowodowym. Na te ustalenia sktadajg sie dowody, ktore przedstawiajg w pierwszej
kolejnosci same strony, zgodnie z obowigzkiem wynikajgcym z k.p.c. (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 maja 2019 r., Il UK 202/18, LEX nr
2690798).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



