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POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania Z. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Ptocku

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy i odsetki,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 kwietnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w t.odzi

z dnia 17 listopada 2022 r., sygn. akt lll AUa 395/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez

obcigzania skarzacego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 17 listopada 2022 r., Il AUa 395/22, oddalit apelacje odwotujgcego sie
Z. K. od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku z 26 stycznia 2022 r., VI U 1117/16,
zmieniajgcego decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Ptocku z 13
wrzesnia 2016 r. oraz z 14 czerwca 2021 r. i w pkt 1 przyznajgcego mu prawo do
renty z tytutu catkowitej niezdolno$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy
od 27 kwietnia 2016 r. do 31 lipca 2019 r. oraz w pkt 2 oddalajgcego odwotanie w
pozostatym zakresie.
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Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodt odwotujgcy zaskarzajgc
go czesciowo, tj. w pkt 1 sentencji. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
wskazatl, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne: 1/ Czy posrednie
skutki zdrowotne spowodowane rozstrojem zdrowia wywotanym wypadkiem przy
pracy, a stanowigce przyczyne dalszych schorzen mogg by¢é uznane za zwigzek
przyczynowy miedzy niezdolnoscig do pracy, a wypadkiem przy pracy? 2/ Czy
nalezy uznac, ze opinia biegtego zawiera uzasadnienie, o ktorym mowa w art. 285
§ 1 k.p.c. w sytuacji, gdy nie zawiera wskazan co do przestanek i toku rozumowania
biegtego, ktéry doprowadzit go do wnioskéw przedstawionych w opinii? 3/ Czy w
przypadku, gdy opinia biegtego zawiera pozor uzasadnienia i nie wyjasnia istotnych
okolicznosci dla sprawy, a zawiera jedynie wniosek bez wskazania motywacji tego
whniosku, Sad orzekajgcy w sprawach ubezpieczeh spotecznych powinien z urzedu
dopusci¢ dowdd z opinii uzupetniajgcej? Dodatkowo wskazat, Zze skarga jest
oczywiscie uzasadniona poniewaz bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie z uwagi na
kwalifikowany charakter naruszenia przepisow prawa. Zasadnos¢ skargi kasacyjnej
jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista dla kazdego prawnika, ktéry bez
przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, Zze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie od
skarzgcego kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do

rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
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konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W pierwszym rzedzie wskazac¢ nalezy, ze skarzgcy w tresci skargi nie
sformutowat prawidtowo zagadnienia prawnego, a tym bardziej zagadnienia
majgcego range ,istotnego”. Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na
etapie przedsgdu o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg
wywodu prawnego, na kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie
sg mozliwe interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK
158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie
przepisébw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158, z 14
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lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

Co do przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06,
LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia
2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr
448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrze$nia 2008 r.,
| CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107; z 9 maja
2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538
i z9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z



| USK 102/23 5

11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzic, ze autor
skargi nie wykazat istnienia powotanych przez siebie przestanek przedsadu.

Wypada zauwazy¢, Ze autor skargi tgczy oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej z wystgpieniem istotnego zagadnienia prawnego. Tymczasem, juz tylko
z samej przedstawionej wyzej istoty ustawowych przestanek przedsgdu
przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wynika, ze co do zasady nie mogg
one wystepowac jednoczesnie. Jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, od ktérego rozstrzygniecia =zalezy wydanie
prawidtowego orzeczenia co do istoty sprawy, to z natury rzeczy ewentualny btad
orzeczniczy popetniony przez Sad drugiej instancji nie moze mie¢ charakteru
oczywistego i podstawowego. Z kolei skarga kasacyjna nie moze by¢ uznana za
oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki miatoby swiadczyc¢
naruszenie przepisow prawa, ktorych wyktadnia nasuwa tak duze watpliwosci, ze
konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach sformutowanego w
tej sprawie zagadnienia prawnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 stycznia
2011 r., Il PK 247/10, LEX nr 1274964).

Dodatkowo autor skargi skoncentrowat swoje pytania przede wszystkim na
kwestii podwazenia opinii bieglych sporzgdzonych w niniejszej sprawie.
Tymczasem w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze sgd ma
obowigzek dopuszczenia dowodu z opinii dalszych biegtych, jezeli zachodzi taka
potrzeba, a wiec w szczegdlnosci wtedy, gdy przeprowadzona juz opinia zawiera
istotne luki, jest nieprzekonujgca, niekompletna, pomija lub wadliwie przedstawia
istotne okolicznoéci, nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, jest niejasna,
nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna. Sgd nie ma zas obowigzku
dopuszczenia dowodu z opinii kolejnego biegtego czy tez opinii instytutu tylko z tej
przyczyny, ze dotychczasowa opinia byfa dla strony (uczestnika) niekorzystna (zob.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 13 stycznia 2016 r., LEX nr 2020486 i z 10 lipca
2020 r., LEX nr 3051778).

Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie zawierata usprawiedliwionych

wnioskow wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, gdyz
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zawarte w niej zarzuty w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z miarodajnymi
ustaleniami faktycznymi oraz ich prawidtowg oceng prawng, ze skarzacy nie
spetnita przestanek do przyznania mu prawa do renty z tytutu catkowite]
niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem do pracy.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., rbwnoczes$nie nie obcigzajgc skarzacego kosztami
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. ze wzgleddw natury

spoteczne;.

[SOP]
(rg.)



