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POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. K. i S. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w S.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 kwietnia 2021 r.,

whniosku o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 12 stycznia 2021 r. sygn. akt | USK 1/21,

uzupetnia postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
stycznia 2021 r., sygn. akt | USK 1/21, o punkt 2 o tresci:

przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...) na
rzecz adwokata P. S. kwote 120 (sto dwadziescia) ziotych,
powiekszong o stawke podatku od towarow i ustug, tytutem
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2021 r. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia do rozpoznania skarg kasacyjnych A. oraz S. S. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 16 maja 2019 r., nie orzekajgc o kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu skarzgcej A. S. w postepowaniu kasacyjnym.
Pismem z dnia 2 marca 2021 r. petnomocnika skarzgcej wniost o uzupetnienia

powyzszego postanowienia w tym zakresie.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o uzupetnienie postanowienia jest uzasadniony.

Stosownie do art. 351 § 1 k.p.c. strona moze w ciggu dwoch tygodni od
ogtoszenia wyroku, a gdy doreczenie wyroku nastepuje z urzedu - od jego
doreczenia, zgtosi¢c wniosek o uzupetnienie wyroku, jezeli sgd nie orzekt o catosci
zgdania, o natychmiastowej wykonalnosci albo nie zamiescit w wyroku
dodatkowego orzeczenia, ktére wedtug przepiséw ustawy powinien byt zamiescic z
urzedu. Powyzsze zasady majg rowniez zastosowanie do uzupetnienia
postanowienia (art. 361 k.p.c.).

W niniejszej sprawie Sad Najwyzszy, wydajgc postanowienie o odmowie
przyjecia do rozpoznania skarg kasacyjnych odwotujgcych sie, nie rozstrzygnat o
zawartym w skardze kasacyjnej A. S. wniosku jej petnomocnika o zasgdzenie na
jego rzecz kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej stronie z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym, ktérych to kosztow, jak wskazano w oswiadczeniu,
strona nie uiscit osobiscie w catosci ani w czesci. Zgodnie z utrwalonym pogladem
judukatury, uzupetnienie orzeczenia w przedmiocie kosztow postepowania moze
mie¢ miejsce, jesli nie zawiera ono zadnego rozstrzygniecia co do tych kosztow
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2012 r., | CZ
116/12, LEX nr 1232744; uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1972 r., lll
PZP 14/72, OSNCP 1972 nr 12, poz. 215). Z mocy art. 351 1 k.p.c., przy
zastosowaniu § 15 ust. 2 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18) orzeczono jak w sentencji

postanowienia.



