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POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania M. K. i B. K. prowadzgcych [...] "T." w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanych: K. Z.,,S. T., R. S.,, M. K, K. K. i K. J.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej M. K. i B. K. prowadzacych [...] "T." w . od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Ill AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od odwotujgcych sie M. K. i B. K. prowadzacych
[...] ,T.” w L. na rzecz organu rentowego kwote 1.440 (jeden
tysiac czterysta czterdziesci) zilotych tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
odwotujgcych sie M. K. i B. K. prowadzacych [...] ,T.” w £. od wyroku
Sadu Okregowego w t. z dnia 16 maja 2016 r., ktérym Sad pierwszej instancji
oddalit ich odwofania od szeregu zaskarzonych decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu [...] w £. z dnia 25 czerwca 2015 r., dotyczgcych podlegania



przez zainteresowanych: K. Z., S. T., R. S., M. K., K. K., K. J. ubezpieczeniom
spotecznym.

Odwotujgce sie zaskarzyly powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catoSci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucity naruszenie przepisow prawa materialnego w
postaci art. 750 k.c. w zwigzku z art. 65 § 2 k.c., przez ich btedng wyktadnie
polegajgca na stwierdzeniu, ze do umdw zawieranych przez wspoélnikow spotki
cywilnej [...] ,T.” w ramach prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej
nalezy stosowacC przepisy o zleceniu, mimo iz charakter i zakres obowigzkow
wynikajgcych z zawieranych umow, zgodny zamiar stron, essentialia negotii
czynnosci prawnej, jak i przedmiot wykonywanej pracy oraz osiggany rezultat
nakazujg jednoznaczne przyjecie, ze byly to umowy o dzieto.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgce wskazaty
na oczywistg zasadnos¢ skargi, bowiem w przedmiotowej sprawie Sady obu
instancji dokonaty nieprawidtowej wykfadni art. 750 k.c. przyjmujgc, ze umowy
tgczace zainteresowanych z ptatnikiem stanowity umowy o swiadczenie ustug a nie
umowy o dziato, co jest sprzeczne z charakterem tgczgcego strony stosunku
zobowigzaniowego, postanowieniami zawartych uméw, a takze faktycznym
realizowaniem postanowien umownych przez ptatnika i zainteresowanych. Wskutek
tego Sady obu instancji btednie zastosowaty przepisy prawa materialnego, a wiec
wydane orzeczenia naruszajg przepisy prawa.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi
kasacyjnej oraz 0 zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny Srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje

postgpowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do



rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istothe zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi
réznej wyktadni (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepublikowane; z dnia 23 listopada 2011 r.,
Il PK 44/11, niepublikowane). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego

polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199?cm=DOCUMENT#art(398(9))par(1)pkt(1)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199?cm=DOCUMENT#art(398(9))par(1)

podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdziC nalezy, ze
skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania oraz jego
uzasadnienia nie spetnia wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu Srodkowi
zaskarzenia.

Wypada przypomnieé, ze oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na
pierwszy rzut oka wadliwoscig zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie
wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia i do istnienia
takiego zwigzku miedzy wytykanym uchybieniem, a wynikiem postepowania w
sprawie powinien zmierza¢ skarzgcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 maja 2018 r., IV CSK 599/17, LEX nr 2499804). Tymczasem skarzgce w nader
lakonicznym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie zawarly
jakiejkolwiek argumentacji, ktéra mogtaby wykazaé, Zze Sad drugiej instancji
faktycznie dokonat btednej wyktadni art. 750 k.c., co doprowadzitoby do oczywiscie
nieprawidtowego i niestusznego rozstrzygniecia. Uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ogranicza sie bowiem do przedstawienia
stanowiska skarzgcych, nie zawiera natomiast jakichkolwiek argumentéw natury
prawnej, mogacych przemawiac za stusznoscig tego stanowiska.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy z mocy art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania nastgpito na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).



