Sygn. akt | UK 95/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania K. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o rente rodzinna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 grudnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AUa [...],
Sad Apelacyjny w [...] — w sprawie z odwofania K. P. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w t. o rente rodzinng — oddalit apelacje
ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w . z dnia 28 listopada 2014 r., sygn. akt VIl U [...], oddalajgcego
odwotanie ubezpieczonego od decyzji organu rentowego z dnia 29 stycznia 2013 r.,
ktorg odmoéwiono K. P. prawa do renty rodzinnej po zmartym ojcu Z. P., poniewaz
catkowita niezdolnos$¢ do pracy wnioskodawcy nie powstata w okresie od urodzenia
do 16 roku zycia, tj. do 27 lipca 1975 r. ani w trakcie nauki w szkole (od 1 wrzesnia
1976 r. do 31 sierpnia 1979 r.).



Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczony zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
na przyczyny przyjecia skargi okreslone w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

W ocenie autorki skargi w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczace tego: ,czy wyrok uwzgledniajgcy odwotanie wnioskodawcy od decyzji
organu rentowego i przyznajgcy mu prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
wigze inne Sady i organy jedynie stricte w zakresie sentencji orzeczenia, czyli
przyznania prawa do konkretnego Swiadczenia, czy rowniez w zakresie przestanek
nabycia tego prawa, ktore z przyczyn obiektywnych i specyfiki sformutowania
orzeczen w sprawach z zakresu ubezpieczeh spotecznych, nie mogty zostac
zawarte w tej sentencji’; ,czy przyjecie przez Sad ubezpieczen spotecznych w
postepowaniu o rente z tytutu niezdolnosci do pracy, okreslonej daty powstania tej
niezdolnosci, ma moc wigzgcg takze w postepowaniu o rente rodzinng”.

Wskazano ponadto, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, skoro
Sad |l instancji w sposéb razacy naruszyt art. 365 § 1 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, mimo, ze petnomocnik wnioskodawcy powotat sie w apelacji na

prawomocnos¢ materialng innego wyroku”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie

kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.); przy czym twierdzenia o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej autorka skargi wigze z naruszeniem
przepisow prawa materialnego, ktére okreslajg (konkretyzujg) przedstawione w
uzasadnieniu wniosku zagadnienie prawne.

Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wadliwa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby SwiadczyC naruszenie przepiséw prawa, ktdérych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., Il PK 247/10,
LEX nr 1274964). W postanowieniu z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX
nr 1430990, Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
budzi powazne zastrzezenia. W uzasadnieniu powotanego postanowienia Sad
Najwyzszy podkreslit, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat
juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi
w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni
przepisow prawa) generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi.
Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika 2008 r., Il PK
158/08, LEX nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi
na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok
jest oczywiscie wadliwy a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna

watpliwosé prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.



Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng podziela
przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii.
Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



