Sygn. akt | UK 94/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania K. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych | Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanego J.K.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej K. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w t. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od skarzacej Spotki z 0.0. K. w L. na rzecz
pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w t. 120
zt (sto dwadziescia) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 24 sierpnia 2016 r. oddalit apelacje
skarzgcej spotki z 0.0. w £. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z 10 lipca 2015 r.,
ktérym oddalono jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych |
Oddziat w t. z 20 listopada 2013 r., stwierdzajgcej, ze J.K. podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spotecznym od 1 do 31 grudnia 2009 r. jako zleceniobiorca

skarzgcej spotki - ptatnika sktadek oraz, ze podstawa wymiaru sktadek stanowi



okreslong kwote. Spoér dotyczyt kwestii, czy zainteresowany J.K. byt zatrudniony
przez spotke na podstawie umowy o dzieto czy umowy zlecenia. Sporzgdzona
zostata umowa o dzieto, w ramach ktorej zainteresowany zajmowat sie ochrong
budynkéw oraz wykonywat drobne prace porzgdkowe. Pracowat wedtug grafiku w
rozktadzie 12 na 24 godziny badz 24 na 48 godzin. Sad Okregowy stwierdzit, ze
sporna umowa byta umowg o swiadczenie ustug, do ktorych stosuje sie przepisy
regulujgce umowe zlecenia. Szereg powtarzalnych cyklicznych czynnosci dozoru
(strzezenie, ochranianie, pilnowanie obiektéw) nie mégt byé rozumiany jako
jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja umowy o dzieto. Decyzja
pozwanego byta zatem prawidtowa. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu oddalenia
apelacji skarzgcej spotki potwierdzit ustalony przez organ rentowy i Sad pierwszej
instancji charakter umowy. Dodat, ze podjete dziatania miaty na celu wytgcznie
unikniecie obowigzku ptacenia sktadek.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wobec wystgpienia w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego. Wynika z koniecznosci rozwazenia istotnej kwestii,
budzgcej duze watpliwosci oraz rozbieznosci zarowno w orzecznictwie jak i w
doktrynie —

,CZy oraz w jakim stopniu, sady | oraz Il instancji sg uprawnione do pomijania
w trakcie oceny okolicznosci sprawy oraz zebranego materialu dowodowego,
otoczenia zewnetrznego oraz warunkéw zawierania umow, w szczegdlnosci
narzucania przez jednostki budzetowe, z przyczyn ekonomicznych, ksztattu
umowy?”.

W uzasadnieniu podano, ze powyzsze zagadnienie powstato na tle
okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy i z uwagi na jego istotny charakter
wymaga zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy (...).

Organ rentowy wnidst o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 240 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia

zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.



Skarzacy nie przedstawia istotnego zagadnienia prawnego z nastepujgcych
przyczyn.

Sformutowana kwestia nie ma rangi istotnego zagadnienia prawnego, ktére
ma na uwadze art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., gdyz odpowiedz nie wykracza poza zwyktg
wyktadnie prawa. Potwierdzit to Sgd Najwyzszy oddalajgc wyrokiem z 25
pazdziernika 2016 r., | UK 446/15, takg samg skarge skarzacej spotki i odnoszac
sie do tej samej kwestii.

Zwykta wykfadnia prawa nie stanowi podstawy przedsadu (a contrario z
drugiej podstawy przedsgdu, czyli z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Istotne zagadnienie prawne powinno by¢ osadzone w okreslonej (konkretnej)
regulacji prawnej i przedstawiac problem prawny doniosty jurydycznie. Tego zas we
wniosku jest brak.

Tres¢ wniosku koncentruje sie na ocenie zastosowania prawa w konkretnej
prawie, co nie nalezy do istotnego zagadnienia prawnego, lecz moze sktadac sie na
podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. albo na zarzuty podstaw
kasacyjnych — art. 3982 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Skarzacy nie odwotuje sie do podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Natomiast podstawy kasacyjne nie sg rozpoznawane na etapie przedsgdu i
nie sktadajg sie ani nie zastepujg podstawy przedsadu.

Reasumujgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie zostat oparty na
zasadnej podstawie przedsgdu. Potwierdzit to Sad Najwyzszy w wielu
postanowieniach, w ktérych odméwit przyjecia skarg kasacyjnych skarzgcej,
odwotujgcych sie do podstawy przedsgdu o takiej samej tresci w podobnych
sprawach (por. cho¢by postanowienia z 15 grudnia 2016 r., | UK 7/16 i | UK 15/16,
z 24 stycznia 2017 r., | UK 77/17 i z 7 czerwca 2017 r., | UK 459/16).

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

Orzeczenie w przedmiocie kosztow zastepstwa procesowego oparto o
odpowiednio stosowany art. 102 k.p.c. (por. w tym zakresie uzasadnienie
postanowienia z 11 maja 2012 r., | UZ 17/12, OSNP 2013 nr 11-12, poz. 141, w
ktorym Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze wydanie przez organ rentowy wielu
decyzji dotyczgcych wysokosci podstawy sktadek na ubezpieczenia spoteczne

osobno do kazdego ubezpieczonego — pracownika tego samego pracodawcy — nie



powinno przektada¢ sie na zwielokrotnienie kosztow zastepstwa procesowego
stron). Zwazajgc zatem na krgg podmiotowy w tej sprawie i wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia oraz to, ze w réwnolegtych sprawach o takim samym przedmiocie
sporu i tozsamych wnioskach Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skarg kasacyjnych
spotki do rozpoznania, za uzasadnione uznaje sie przyznanie pozwanemu kosztéw

zastepstwa procesowego w wysokosci 120 zi.
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