Sygn. akt | UK 80/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania M. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 grudnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2015 r. Sad Apelacyjny w (...), Wydziat ll|
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, uwzgledniajgc apelacje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w B., zmienit wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 29 lipca
2014 r. i oddalit odwotanie M. W. od decyzji organu rentowego z dnia 17 stycznia
2014 r. w przedmiocie odmowy ustalenia prawa do emerytury. W ocenie Sadu
drugiej instancji, nie budzit watpliwosci stan faktyczny ustalony w spornej miedzy
stronami kwestii wykazania przez ubezpieczonego co najmniej 15-letniego okresu
pracy w warunkach szczegolnych przed dniem 1 stycznia 1999 r. Ubezpieczony,
pracujgc w charakterze mechanika samochodowego nie wykonywat pracy
okre$lonej w wykazie A dziat XIV, poz. 16 zatgcznika do rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw

zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U.



Nr 4, poz. 43 ze zm.), gdyz jego praca nie odbywata stale i w petnym wymiarze
czasu w kanale remontowym.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na podstawie naruszenia
prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 184 i
32 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 887) w zwigzku z §
2 i 4 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w
szczegdlnym charakterze. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
wskazano, ze ,wydaje sie ona oczywiscie uzasadniona (w zakresie, ze przepis
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. nie powinien by¢ wprost
podstawg odmdwienia przymiotu szczegolnych warunkéw pracy ubezpieczonego w
okresie od 6 sierpnia 1971 r. do 19 czerwca 1975 r.) ale réwniez ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyjasnienia przepisow, czy
podstawg odmowy uznania pracy ubezpieczonego w okresie od 6 sierpnia 1971 r.
do 19 czerwca 1975 r. mogg by¢é stosowane wprost i Scisle przepisy
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. nieobowigzujgcego w chwili
wykonywania tej pracy, czy tez normy tego rozporzgdzenia nie mogg byc¢
stosowane wprost i $cisle, ale co najwyzej tylko pomocniczo jako wskazdéwka
interpretacyjna pozwalajgca wyjasni¢ istniejgce wczesniej pojecie pracy w
szczegolnych warunkach, ktoére to pojecie oznacza zatrudnienie przy pracach o
znacznej szkodliwosci dla zdrowia oraz o znacznym stopniu ucigzliwosci lub
wymagajagcych  wysokiej sprawnosci  psychofizycznej ze wzglagdu na
bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia (definicja z art. 32 ust. 2 32 Ustawy z dn. 17
grudnia 1998 o emeryturach i rentach z FUS), a fakt, ze praca M. W. byta w
przewazajgcej czesci Swiadczona w kanale, a tylko nieznaczna czesS¢ czynnoSci
nota bene przygotowawczych i koniecznych do przygotowania samochodu do
naprawy w kanale byta wykonywana poza kanatem, prowadzi do wniosku, ze
ubezpieczony w tym okresie wykonywat prace w szczegolnych warunkach gdyz byt
zatrudniony przy pracach o znacznej szkodliwosci dla zdrowia oraz o znacznym
stopniu ucigzliwosci lub wymagajgcych wysokiej sprawnosci psychofizycznej ze

wzglgdu na bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia”.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przyczynach kasacyjnych ujetych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., w zwigzku z czym
nalezy zwréci¢ uwage, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie w znaczeniu jego rozstrzygniecia dla
rozwoju prawa lub jako precedensu dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. powinno zatem przybraé posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktéorym stanowi art. 390 § 1 k.p.c., a
wiec odwotywaé sie w sposob generalny i abstrakcyjny do watpliwosci co do
rozumienia okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo
szerzej i bardziej ogolnie - watpliwosci co do analizowanej instytucji prawne;j.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
musi tez korespondowac¢ z rolg Sgdu Najwyzszego ochrony obowigzujgcego
porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicania praktyki
stosowania prawa pozytywnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147, z dnia 16 kwietnia
2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883), nie moze wiec sprowadzac sie do watpliwosci
dotyczacych prawidtowosci rozstrzygniecia indywidualnej sprawy ani do potrzeby
wykfadni i stosowania prawa w konkretnym stanie faktycznym (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2009 r., [Il UK 90/08, LEX nr 707909 i Ill UK
91/08, LEX nr 707910 oraz z dnia 8 wrzes$nia 2008 r., Ill UK 52/08 i lll UK 55/08,
niepubl.).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

spetnia tych wymagan. Przedstawione w nim zagadnienie nie istnieje jako



zagadnienia prawne lub zrodto rozbieznosci w orzecznictwie, w zwigzku z czym nie
wymaga podjecia przy rozpoznaniu niniejszej skargi, zwltaszcza ze skarzgcy nie
dostarczyt przekonywajgcych argumentéw uzasadniajgcych takg ocene. Co wiecej,
sposdb ujecia przyczyn wniesienia skargi obrazuje problem odnoszacy sie
wytgcznie do ustalen faktycznych oraz oceny dowodoéw, co — jak wynika z art. 3983
§ 3 oraz art. 39812 § 2 k.p.c. — nie stanowi przedmiotu kontroli kasacyjne;j.

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona wobec tego, ze stosownie do
§ 19 ust. 2 rozporzagdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r., za prace
wykonywane w szczegdlnych warunkach, o ktéorych mowa w § 4, uwaza sie prace
dotychczas zaliczone do | kategorii zatrudnienia w obowigzujagcym od dnia 1
stycznia 1980 r. rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 4 maja 1979 r. w sprawie
pierwszej kategorii zatrudnienia (Dz.U. Nr 13, poz. 86 ze zm.). We wczesniejszym
rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 1956 r. w sprawie zaliczania
pracownikow do kategorii zatrudnienia (Dz.U. Nr 39, poz. 176 ze zm.) prace
wykonywane w kanatach remontowych przy naprawie pojazdéw mechanicznych lub
szynowych nie byly wymienione.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.).



