Sygn. akt | UK 78/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania C. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 sierpnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) — w sprawie z
odwotania C. K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R. 0
prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy — oddalit apelacje odwotujgcego sie
od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z dnia
20 wrzesnia 2011 r., oddalajgcego odwotanie C. K. od decyzji organu rentowego z
dnia 28 wrzesnia 2010 r., odmawiajgcej mu prawa do renty z tytutu niezdolnoéci do
pracy.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczony zaskarzyt skargg
kasacyjng. Skarge oparto na podstawie naruszenia przepiséw postepowania
(art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazano na przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania
okreslong w przepisie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywista zasadno$¢ skargi



kasacyjnej — w ocenie jej autora — wynika z tego, ze ,Sad Il instancji wydajgc
rozstrzygniecie w przedmiocie przyznania ubezpieczonemu renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, celem ustalenia jednej z przestanek uzasadniajgcych
otrzymanie w/w swiadczenia, - tj. warunku okreslonego w art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, jakim jest uzyskanie przez ubezpieczonego odpowiedniego okresu
sktadkowego i niesktadkowego, - winien z powodow prejudycjalnych tj. z uwagi na
sytuacje rownolegtego toczenia sie innego postepowania, od wyniku ktérego zalezy
rozstrzygniecie sprawy (postepowanie C. K. i Przedsiebiorstwa Produkcyjno-
Ustugowego ,P.” przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w R. o
zapfate sktadek przed Sgdem Apelacyjnym w (...) sygn. akt. Ill AUa (...)), w trybie
art. 177 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania cywilnego uwzgledni¢ wniosek
ubezpieczonego o zawieszenie postepowania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznosC postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W 2zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC argumenty
Swiadczace o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze skarzgcy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej

(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08 — LEX nr
494134; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08 — LEX nr 490364). W niniejszej sprawie
stan taki nie wystepuje.

Skarzgcy — w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wskazuje na kwestie dotyczacg potrzeby zawieszenia postepowania
sgdowego na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w sprawie o prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy z uwagi na rownolegle toczgce sie postepowanie sgdowe —
jak to wskazuje w uzasadnieniu wniosku — ,postepowanie C. K. i Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Ustugowego ,P.” przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w R. o zaptate sktadek, przed Sgdem Apelacyjnym w (...), sygn. akt. lll AUa
(...)". W ocenie autora rozpatrywanej skargi kasacyjnej ,ustalenie czy po stronie C.
K. i Przedsiebiorstwa - Produkcyjno Ustugowego ,P.”, ma miejsce nadptata sktadek
na ubezpieczenie spoteczne, w postepowaniu o prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy niewagtpliwie winno mie¢ charakter pierwszorzedny.
Pominiecie tego rodzaju ustalenia, miato istotny wptyw na wynik sprawy, mogto
bowiem finalnie wptyng¢ na nieprawidtowe ustalenie okreséw sktadkowych i
niesktadkowych przystugujgcych ubezpieczonemu i tym samym podjecie
rozstrzygniecia o odmowie przyznania ubezpieczonemu zgdanego swiadczenia”.

Tak ujete — jak to wyzej przedstawiono — uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przekonuje o oczywistej zasadnosci
rozpatrywanej skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Przede wszystkim uzasadnienie wniosku — poza tylko swoistg probg
zasygnalizowania wystepowania przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — nie zawiera odpowiedniej jurydycznej
argumentacji, ktérg skarzgcy zakwestionowatby stanowisko zaskarzonego
rozpatrywang skargg kasacyjng wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) w zakresie

nieuwzglednienia wniosku skarzgcego o zawieszenie postepowania w niniejszej



sprawie do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy z apelacji
ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 1 lutego 2012 r. w
sprawie sygn. akt X U (...) o zaptate sktadek na ubezpieczenie spoteczne; Sad
Apelacyjny w zaskarzonym rozpatrywang skargg kasacyjng wyroku przyjat, ze
ewentualne nawet stwierdzenie w tej sprawie (X U (...)) wystgpienia nadpfaty
sktadek po stronie Spotki nie oznacza, ze skfadki te mogtyby zostaC¢ po ich
zwrdceniu przez organ rentowy przekazane na ubezpieczenie skarzgcego z tytutu
prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

Autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej w twierdzeniu o oczywistej zasadnosci
jego skargi nie przedstawia odpowiedniej jurydycznej argumentacji —
uwzgledniajgcej regulacje przepisow prawa ubezpieczen spotecznych w tym
miedzy innymi powotywany w uzasadnieniu podstawy skargi przepis art. 24 ust. 6a
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U.
z 2013 r., poz. 1442 ze zm.) — argumentacji, ktérg wykazatby walor oczywistej
zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wypada przypomniec€, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu na etapie ,przedsadu’,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Sgd Najwyzszy w ramach ,przedsgdu”
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08, LexPolonica nr 3058328).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



