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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania K. Spoétki z 0.0. z siedzibg w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanych: H. L., M. L. i M. L.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej K. Spofki z 0.0. z siedzibg w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Illl AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od K. Spétki z 0.0. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych, | Oddziat w L. kwote 270 zI (dwiescie
siedemdziesiagt) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2015 r. w £., Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych oddalono apelacje K., spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w L., od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 23 wrzesnia 2014 r.,
oddalajgcego odwotanie spétki od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, |
Oddziat w t. z dnia 20 listopada 2013 r. w przedmiocie stwierdzenia podlegania

przez M. L., H. L. i M. L. w okresie od dnia 1 stycznia 2010 r. do dnia 31 stycznia



2010 r. ubezpieczeniom spotecznym z tytutu wykonywania umow zlecenia i
okreslenia z tego tytulu miesiecznej podstawy wymiaru sktadek. Sad drugiej
instancji podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do przedmiotu uméw o
ochrone obiektu zawartych miedzy ptatnikiem a zainteresowanymi, ktorych
wykonanie nie polegato na uzyskaniu rezultatu, lecz na starannym wykonaniu
ustugi. Zainteresowani wykonywali powtarzalne czynnosci niewymagajgce zadnych
kwalifikacji, za ktore byli wynagradzani miesiecznie wedtug stawki godzinowej. Jak
uznat Sad drugiej instancji, umowy uksztaltowane, a nastepnie realizowane zgodnie
z wolg stron, jako umowy do ktorych stosuje sie przepisy o zleceniu, zostaty btednie
nazwane umowami o dzieto w celu unikniecia odprowadzania sktadek na
ubezpieczenia spoteczne.

Zwazywszy, ze obowigzek podlegania ubezpieczeniom spotecznym, a takze
zdrowotnemu, wynika z bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw ustawy, Sad
drugiej instancji przyjat, ze zainteresowani podlegali obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym oraz - co do zasady - rowniez obowigzkowo
ubezpieczeniu wypadkowemu, na podstawie art. 12 ust. 1 i 3 w zwigzku z art. 6
ust. 1 pkt 4 oraz art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963 ze zm.) od dnia
oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia pracy do dnia rozwigzania lub
wygasniecia umowy.

Skarga kasacyjna ptatnika sktadek zostata oparta na podstawie naruszenia
"przez btedng wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie" art. 353! k.c. przez
ograniczenie zasady swobody umow, art. 734 § 1 k.c. w konsekwencji btednego
uznania, ze zawierane umowy miaty charakter uméw zlecenia, a nie uméw o dzieto,
a tym samym niezastosowanie art. 627 k.c., oraz art. 2 Konstytucji przez
naruszenie "zasady obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa" i
art. 31 ust. 3 Konstytucji, a takze art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 w zw. z art. 13 pkt
2 ustawy o systemie ubezpieczenh spotecznych.

Skarzacy - jako na przyczyne uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania - powotat sie na koniecznos¢ rozwazenia "istotnej kwestii, budzgce;j
duze watpliwosci oraz rozbiezno$ci zarobwno w orzecznictwie jak i w doktrynie", "czy

oraz w jakim stopniu, sgdy sg uprawnione do pomijania w trakcie oceny



okolicznosci sprawy oraz zebranego materiatu dowodowego, otoczenia
zewnetrznego oraz warunkow zawierania umow, w szczegolnosci narzucania przez
jednostki budzetowe ksztattu umowy z przyczyn ekonomicznych". Uznat potrzebe
zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy co do tego, ze "ze wzgledu na niskie
stawki narzucane przez podmioty Skarbu Panstwa i jednostki budzetowe
przedsiebiorstwom prowadzgcym dziatalno$¢ ochroniarskg i ustugowg zwigzang z
utrzymaniem porzagdku w budynkach i zagospodarowaniem terendéw zielonych,
premiuje zawieranie umow cywilnoprawnych, co nastepnie obarcza wykonawcow
negatywnymi konsekwencjami takiego dziatania".

Organ rentowy wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

i zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewaznosé
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy sformutowat wniosek oparty na przestankach kasacyjnych ujetych
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., w zwigzku z czym nalezy zwréci¢ uwage, ze zgodnie z
utrwalonym stanowiskiem judykatury, istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje
sie w znaczeniu jego rozstrzygniecia dla rozwoju prawa lub jako precedensu dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Sformutowanie istotnego zagadnienia
prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno zatem przybraé¢ postac
porédwnywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne
watpliwosci, o ktérym stanowi art. 390 § 1 k.p.c., a wiec odwotywac sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do watpliwosci dotyczgcych rozumienia okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogdinie -
watpliwosci co do analizowanej instytucji prawnej.

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng w postaci istotnego zagadnienia

prawnego musi tez korespondowaé¢ z rolg Sadu Najwyzszego chronigcego



obowigzujgcy porzgdek prawny przed dowolnoscig orzekania (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz.
147, z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883), nie moze wiec
sprowadza¢ sie do watpliwosci dotyczgcych prawidlowosci rozstrzygniecia
indywidualnej sprawy ani do potrzeby wyktadni i stosowania prawa w konkretnym
stanie faktycznym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2009 r.,
[l UK 90/08, LEX nr 707909 i 1l UK 91/08, LEX nr 707910 oraz z dnia 8 wrzesnia
2008 r., [l UK 52/08 i 1l UK 55/08, niepubl.).

Zagadnienie przedstawione w wniosku przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie istnieje jako zagadnienie prawne lub Zrodto rozbieznosci w
orzecznictwie, w zwigzku z czym nie wymaga podjecia przy rozpoznaniu skargi
kasacyjnej, zwtaszcza ze skarzgcy nie dostarczyt przekonywajgcych argumentow
uzasadniajgcych takg ocene. Co wiecej, powigzanie warunkow ekonomicznych z
prawem ubezpieczen spotecznych pomija, ze prawo to nie ma na celu opisywania
Zjawisk zycia gospodarczego, lecz regulowanie zasad podlegania ubezpieczeniu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O zwrocie kosztow postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



