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POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania W.W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

z udziatem zainteresowanych: £.A., K.K., K.L. i D.P.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 listopada 2019 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lipca 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) sygn. akt Ill AUa
(...), w sprawie W.W.. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi
w R., przy udziale zainteresowanych t.A., KK., K.L. i D.P. o podleganie
ubezpieczeniom spotecznym, po rozpoznaniu apelacji W. W. od wyroku z dnia 8
maja 2017 r. Sgdu Okregowego w K. sygn. Akt XI U (...), w punkcie 1. oddalit
apelacje, w punkcie 2 zasagdzit od W.W. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w R. kwote 2.475 zt tytutem zwrotu czesci kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Decyzjami z dnia 19 pazdziernika 2016 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w R. stwierdzit, iz D.P, L.A, K.L. i K.K., jako zleceniobiorcy u ptatnika

sktadek W.W., podlegajg obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i



wypadkowemu w okresach wskazanych w decyzjach i z tego tytutu ustalit podstawe
wymiaru sktadek na podane ubezpieczenia.

Odwotania od powyzszych decyzji wnidst ptatnik sktadek W.W., domagajgc
sie ich uchylenia i umorzenia postepowania w catosci oraz zasgdzenia od organu
rentowego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwotania ptatnika wnosit o ich oddalenie i
zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Ubezpieczeni D.P., £.A., K.L. i K.K. nie zajeli stanowiska w sprawie. Sgd Okregowy
w K. pofgczyt sprawy dotyczgce D.P., L.A., K.L. i K.K. i wyrokiem z dnia 8 maja
2017 r. oddalit odwotania oraz zasgdzit od odwotujgcego W.W. na rzecz organu
rentowego kwote 360 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od przedstawionego wyroku wywiddt ptatnik sktadek. Zaskarzajgc
orzeczenie w catosci, wniost 0 jego zmiane poprzez uchylenie wydanych przez
organ rentowy decyzji i umorzenie postepowan w tych sprawach oraz zasgdzenie
od organu rentowego na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych. Zaskarzonemu wyrokowi apelujgcy
zarzucit naruszenie art. 6, art. 12 ust. 1 i art. 13 ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, art. 627 k.c., art. 353! k.c., brak rozpoznania istoty
prawnej sprawy i naruszenie prawa procesowego poprzez sprzecznos¢ istotnych
ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnidst o jej oddalenie i zasgdzenie
kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wskazujgc
jednoczesnie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w stosunku do kazdego z
ubezpieczonych, ktore dotyczyly zaskarzone decyzje objete niniejszym
postepowaniem.

Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 10 lipca 2018 r. nie uwzglednit apelacji. Sad
drugiej instancji doszedt do przekonania, iz zasadne jest stanowisko Sadu
Okregowego, ze zainteresowani realizujgc sporne umowy jako osoby wykonujgce
umowy o swiadczenie ustug, podlegali obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym
w okresach wskazanych w zaskarzonych decyzjach, na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 4

w zwigzku z art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o



systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz.U z 2017 r., poz. 1778),
a ptatnik sktadek zobowigzany byt do zgtoszenia ich do ubezpieczen i
odprowadzania naleznych sktadek na ubezpieczenia spoteczne od przychodow
uzyskanych z tytutu tych umow na podstawie art. 18 ust. 1 w zwigzku z art. 20
ust. 1 tej ustawy.

Skarge kasacyjng wywiodt ptatnik sktadek.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., czyli z uwagi na istnienie
istotnego problemu prawnego, wymagajgcego odpowiedzi na pytanie, czy ocena
czynnosci prawnej i jej skutkbw na gruncie prawa ubezpieczen spotecznych
wytgcza dalsze konsekwencje prawne i koniecznos¢ dokonania ponownej oceny tej
czynnosci réwniez w ramach systemu norm prawa cywilnego, a w szczegolnosci
czy ocena umowy, ktora zostata zawarta zgodnie z zamiarem i wolg stron jako
umowa rezultatu, do ktoérej nalezatoby zgodnie z wolg stron runowy stosowac
przepisy regulujgce umowe o dzieto moze zosta¢ zakwalifikowana przez organ
rentowy jako umowa zlecenia (bgdz jako inna umowa do ktérej nalezy stosowac
odpowiednio przepisy o umowie zlecenia) bez rozwazenia nastepczych
konsekwencji prawnych takiej kwalifikacji dla jej postanowien o charakterze

essentialia negotii?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne zagadnienie
prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w

powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym,



ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzacy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktora miataby zostaé
rozpoznana przez Sgd Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim,
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), a jednoczesnie
by¢ przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22
pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., lll CZP



119/08, LEX nr 478179) i pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg, co
oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Zagadnienie prawne sformutowane w tresci skargi kasacyjnej w niniejszej
sprawie i majgce uzasadniaC jej przyjecie do rozpoznania nie spetnia wymogow
wskazanych powyzszej. Przede wszystkim nalezy zauwazyc¢, ze zostato ono tak
sformutowane, Ze nie wyraza zadnego problemu prawnego o charakterze ogéinym,
mogacego przyczyni¢ sie do rozwoju prawa, a jedynie zmierza do uzyskania
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, korzystnego dla strony skarzgcej. Nalezy
zatem przypomniec, ze skarga kasacyjna nie jest zwyklym srodkiem odwotawczym,
a Sad Najwyzszy nie jest zwyktym sgdem trzeciej instancji. Sposéb sformutowania
zagadnienia prawnego w skardze kasacyjnej uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu
udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumc;ji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu, ktéra miataby walor istotnosci dla innych
postepowan dotyczgcych podobnego przedmiotu.

Ponadto jak wskazywano powyzej zagadnieniem prawnym jest zagadnienie,
ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub
uregulowaniem prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno zatem nastgpi¢ przez okreslenie przepiséw
prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem wowczas Sad Najwyzszy ma
podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne" (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51).



Formutujgc zagadnienie prawne skarzgcy nie przytoczyt Zadnych przepisow
prawa, z ktorymi wigze okreslony problem prawny, poprzestajgc na nie majgcym
poparcia w konkretnych przyktadach kontestowaniu dokonywanej przez sady i
organy rentowe oceny stanéw faktycznych zwigzanych 2z kwalifikowaniem
zawartych przez ptatnikbw umow cywilnoprawnych.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

as



