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POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania A.D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o zasitek chorobowy i Swiadczenie rehabiltacyjne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 16 wrzesnia 2016 r., sygn. akt X Ua (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacej na rzecz pozwanego kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. X Wydziat Ubezpieczen Spotecznych - Sekcja
Drugoinstancyjna wyrokiem z dnia 16 wrzednia 2016 r. oddalit apelacje
ubezpieczonej A.D. od wyroku Sgdu Rejonowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w S. z dnia 17 grudnia 2015 r., oddalajgcego jej odwotanie od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w C. z dnia 13 listopada 2012 r.
odmawiajgcej przyznania ubezpieczonej prawa do zasitku chorobowego za okresy
od 4 pazdziernika 2010 r. do 3 kwietnia 2011 r., od 16 do 24 czerwca 2012 r., od 16

lipca do 3 sierpnia 2012 r., Swiadczenia rehabilitacyjnego za okresy od 4 do 30



kwietnia 2011 r. i od 1 wrzesnia do 31 pazdziernika 2011 r., a takze zobowigzujgce;j
do zwrotu nienaleznie pobranych Swiadczen za powyzsze okresy wraz z odsetkami
w tgcznej kwocie 46.938,12 zt.

W sprawie tej ustalono, ze ubezpieczona prowadzi jednoosobowo
dziatalnos¢ gospodarczg, ktorej przedmiotem jest Swiadczenie ustug w zakresie
posrednictwa ubezpieczeniowego. W ramach tej dziatalnosci zawarta w roku 2001
umowe z W. S.A, na mocy ktérej jako agent ubezpieczeniowy Swiadczyta ustugi
posrednictwa ubezpieczeniowego oraz byta zobowigzana w imieniu lub na rzecz
ubezpieczyciela pozyskiwa¢ klientow, wykonywacC czynnosci przygotowawcze
zmierzajgce do zawarcia umoéw ubezpieczenia, zawiera¢ takie umowy,
uczestniczy¢ w administrowaniu i wykonywaniu umow ubezpieczenia oraz
wykonywac czynnosci agencyjne szczegotowo wymienione w umowie agencyjne;j.
Czynno$ci te ubezpieczona mogta wykonywa¢ we wskazanych przez siebie
lokalach lub w innym miejscu uméwionym z klientem, osobiscie lub przez osobe
wykonujgcg czynnosci agencyjne w imieniu agenta, spetniajgcg wymogi okreslone
w ustawie o posrednictwie ubezpieczeniowym i zgtoszonej przez W. do rejestru
prowadzonego przez Komisje Nadzoru Finansowego. W marcu 2010 r.
ubezpieczona zgtosita dwie takie osoby - swoje cérki: A.D. (obecnie t.) oraz A.D..
A.L. takze prowadzita wlasng dziatalno$¢ gospodarczg, ktérej przedmiotem byto
posrednictwo ubezpieczeniowe oraz ustugi transportowe i prowadzenie sklepu.

Poczagwszy od 4 pazdziernika 2010 r. ubezpieczona byta nieprzerwanie
niezdolna do pracy przez okres 182 dni z powodu podejrzenia miastemii. Na
drukach zwolnien lekarskich (druki ZUS ZtA) lekarz specjalista chordb
wewnetrznych i medycyny spotecznej zaznaczat, ze chora ,moze sie poruszac’.
Zgodnie z zaleceniem lekarza prowadzgcego ubezpieczona pozostawata pod
kontrolg neurologa, ktory prowadzit leczenie w kierunku podejrzenia miastemii
rzekomoporaznej i zaburzen krgzenia moézgowego. Ostatni raz ubezpieczona byta
na wizycie u neurologa w kwietniu 2011 r. Neurolog zalecat ubezpieczonej
stosowanie lekéw ,naczyniowych” oraz spokojny i bez streséw tryb zycia.

Po wyczerpaniu okresu zasitkowego, decyzjami z 3 czerwca 2011 r.,,
10 sierpnia 2011 r. oraz 4 stycznia 2012 r. organ rentowy przyznat ubezpieczonej

prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego na tgczny okres od 4 kwietnia 2011 r. do



28 marca 2012 r. w celu koniecznosci dalszej diagnostyki neurologicznej i
naczyniowej. W okresie orzeczonej niezdolnosci do pracy ubezpieczonej A.L.
zawierata w jej imieniu umowy ubezpieczenia z jej klientami, ktorzy zgtaszali sie do
lokalu W. w K.. Nie chcac straci¢ klientow, umowy takie zawierata z nimi w okresie
orzeczonej niezdolnosci do pracy takze sama ubezpieczona. Dochdd z tego tytutu
ubezpieczona przekazywata A.., na podstawie faktur, ktore ta wystawiata
ubezpieczonej w ramach jej dziatalnosci.

Za rok 2010 ubezpieczona wykazata w Urzedzie Skarbowym dochdéd z tytutu
dziatalnosci gospodarczej w wysokosci 23.420,26 zt, a za rok 2011 w wysokosci
3.497,00 zt. W okresie od pazdziernika 2010 r. do sierpnia 2012 r. do W. wptyneto
ponad 5.637 uméw ubezpieczenia zawartych w ramach umowy {gczacej
ubezpieczong z tym towarzystwem ubezpieczeniowym (Srednio 245 uméw
miesiecznie).

W dniach od 9 do 10 wrzes$nia 2011 r. oraz od 3 do 10 pazdziernika 2011 r.
ubezpieczona brata udziat w wycieczkach turystycznych do Rosji i Wietnamu.
Przed wyjazdem zagranicznym ubezpieczona kontaktowata sie infolinia ZUS,
pytajgc, czy pobieranie $wiadczenia rehabilitacyjnego stoi na przeszkodzie
uczestnictwu w turystycznych wyjazdach zagranicznych. Uzyskata wodwczas
informacje, ze jesli dobrze sie czuje i lekarz nie widzi przeciwskazan do odbycia
tego typu podrozy, to moze w nich uczestniczy¢. Ubezpieczona nie zasiegata
jednak opinii na temat ewentualnych przeciwwskazan do podrozy u lekarzy ja
leczagcych. Nie kryta przed lekarzem prowadzgcym, Zze nosi sie¢ z zamiarem takich
wyjazdéw, gdy konsultowata z kwestie szczepien. Lekarz ta odradzita
ubezpieczonej wykonanie szczepien z uwagi na niezdiagnozowane do konca
schorzenia neurologiczne, nie miata jednak wiedzy, czy ubezpieczona konsultowata
planowane wyjazdy z neurologiem, co w jej ocenie byto istotne.

Sady obydwu instancji uznaty odwotanie ubezpieczonej za bezzasadne. Sgd
drugiej instancji uzupetnit postepowanie dowodowe, ustalajgc dodatkowo, ze w
okresie od pazdziernika 2011 r. do marca 2012 r. A.L. samodzielnie prowadzita
dziatalno$¢ gospodarczg, nie zgtaszajgc do ubezpieczen spotecznych zadnych
pracownikow. Argumentowat, ze cérka ubezpieczonej, ktéra w spornym okresie

wykonywata dziatalnos¢ gospodarczg (ktérej nie zawiesita) nie zatrudniata



pracownikow, nie miata doswiadczenia w dziatalnosci ubezpieczeniowej, przeto nie
mogta samodzielnie zawiera¢ ok. 250 umow miesiecznie. Z powyzszego, jak
réwniez z opinii biegtych grafologéw wynikato, ze cze$¢ umoéow z zawartych w
spornym okresie byla podpisana przez ubezpieczong, co sSwiadczylo o
wykonywaniu przez nig dziatalnosci zarobkowej. Fakt zawierania takich umow
takze przez jej corke A.D. nie niweczyt ustalenia o kontynuowaniu pozarolniczej
dziatalnosci przez samg ubezpieczong w okresie zwolnien lekarskich.

Ponadto dolegliwosci chorobowe oraz trwajgcy proces diagnozowania
schorzen ubezpieczonej byty przeciwwskazaniem do dobycia podrézy lotniczych, w
tym wyjazdéw potaczonych ze zmiang stref czasowych i klimatycznych. Dlatego
Sad drugiej instancji zasadnym uznat zasadno$¢ zastosowanie art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 25 czerwca 1999 r. o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz.
1368 ze zm., dalej ustawa zasitkowa) i pozbawienia ubezpieczonej swiadczen za
caty okres niezdolnosci do pracy, a w konsekwencji potwierdzit zobowigzanie do
zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen.

W skardze kasacyjnej ubezpieczona zarzucita naruszenie: 1/ art. 17 ust. 1
ustawy zasitkowej przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze pracg zarobkowg jest
praca przynoszgca przychdd, podczas gdy prawidiowa wyktadnia wyzej
wymienionego przepisu prowadzi do wniosku, ze praca zarobkowa wykonywana
jest wéwczas gdy wykonujacy jg osigga dochdd, a nadto przez uznanie, ze w
przypadku pobierania zasitku chorobowego ubezpieczona nie moze wykonywac
zadnych czynnosci, 2/ art. 227 w zwigzku z art. 286 k.p.c. przez oddalenie wniosku
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii zespotu biegtych z C. w W. w
zwigzku z wydaniem w sprawie dwdch niespojnych opinii przez dwie biegte oraz
oddaleniem wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii prywatnych ztozonych przez
ubezpieczong do akt sprawy sporzgdzonych przez specjaliste z C., ktére catkowicie
odmiennie ocenity warto§¢ dowodowg materiatu przedstawionego przez organ
rentowy, podczas, gdy taki dowdd i kontrola poprawnosci sporzgdzonych na
potrzeby postepowania opinii biegtych wydawata sie zasadna na tle réznic we
wnioskach formutowanych przez biegte, ktére wydaty opinie bez pobrania probek

pisma od skarzgcej i A.L. , a ,takze wydaty opinie w oparciu o poréwnanie paraf z



petnymi, czytelnymi podpisami, podczas gdy parafy noszg znikome cechy
identyfikacyjne, a mozliwosS¢ nakreslenia danej parafy lezy w mozliwosciach
psychomotorycznych wiekszej liczby osob”.

Skarzgca sformutowata w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
,CZy pojecie pracy zarobkowej sformutowane w przepisie art. 17 ust. 1 ustawy
zasitkowej nalezy rozumiec jako prace przynoszgcg dochod, czy tez wystarczajgcy
jest wytgcznie przychdd” oraz twierdzita, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w zwigzku z naruszeniem art. 227 w zwigzku z art. 286 k.p.c. Wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenia od organu rentowego na
rzecz skarzgcej kosztow postepowania za wszystkie instancje i za postepowanie
kasacyjne, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, albo o jej oddalenie i
zasgdzenie od skarzgcej kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest oczywiscie bezzasadna, przeto nie zastuguje na
przyjecie do merytorycznego rozpoznania. Warunkiem skutecznosci wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze
abstrakcyjnym, dotychczas nierozstrzygnietego w orzecznictwie lub wymagajgcego
pogtebionej wyktadni przepisbw prawa. Takim zagadnieniem prawnym jest
zagadnienie, ktore wigze sie z okresSlonymi przepisami prawa materialnego lub
procesowego, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, lecz takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Przedstawienie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o merytoryczne
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez sformutowanie problemu
prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenia przepiséw prawa, w zwigzku z

ktorymi powstato, i powotania argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.



Dopiero wtedy Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” i to istotnym”
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX
nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307).

Tymczasem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 kwietnia 2013 r., | UK
606/12, wskazat, ze wykonywanie czynnosci mogacych przedtuzy¢ okres
niezdolnosci do pracy zawsze stanowi wykorzystywanie zwolnienia niezgodnie z
jego celem, ktérym jest odzyskanie przez ubezpieczonego zdolnosci do pracy.
Takg przeszkodg moze by¢ zaréwno wykonywanie pracy zarobkowej (co przesadzit
ustawodawca), jak i inne zachowania ubezpieczonego utrudniajgce proces leczenia
i rekonwalescencje. Bez znaczenia jest zatem, czy wykonywana praca przynosita
dochdéd, czy przychod i w jakiej wysokosci. Tym samym na gruncie miarodajnych
ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku skarzgca nie wykazata istnienia
istotnego zagadnienia prawnego, ktore budzitoby jakiekolwiek watpliwosci
interpretacyjne wymagajgce merytorycznej interwencji kasacyjnej ze strony
najwyzszej instancji sgdowe;.

Nie mozna roéwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcej o rzekomej
oczywistej zasadnosci skargi. Powofanie sie na przestanke oczywistego naruszenia
prawa wymaga wykazania kwalifikowanej postaci takiego zarzutu, polegajgcej na
jej oczywistosci widocznej prima facie od razu przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej i bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Oznacza to, ze pojecie ,oczywistego” naruszenia prawa
nalezy do sfery obiektywnej i wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty podstaw
zaskarzenia byty ewidentnie uzasadnione bez potrzeby dokonywania szczegotowej
lub ponownej weryfikacji kontestowanych ustalen o podpisywaniu przez skarzgca
umow ubezpieczeniowych z klientami w okresie pobierania przez nig zasitku
chorobowego ani tez jej dwdéch wyjazdow zagranicznych w okresie pobierania
Swiadczen bez stosownej konsultacji lekarskiej. Takiej kwalifikowanej wady
zaskarzone orzeczenie nie zawiera, a w szczego6lnosci jego uzasadnienie wyjasnito
nalezycie podstawe faktyczng i prawng prawidlowego wyrokowania. Sad

Najwyzszy, jako ,sad prawa”, jest zwigzany ustaleniami faktycznymi dokonanymi



przez Sad drugiej instancji (art. 3982 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.). Wobec trapigcych
skarzgcg schorzen nie budzg najmniejszych watpliwosci oceny Sgdéw meriti, ze
dtugodystansowe wycieczki samolotowe pozostawaty w oczywistej sprzecznosci z
leczeniem diagnozowanych schorzen o naturze neurologicznej, zwilaszcza bez
wyraznej lub zalecanej zgody lekarzy leczgcych diagnozowane schorzenia
skarzgcej na odbycie dalekodystansowych podrozy lotniczych i to potgczonych ze
zmiang stref czasowych i klimatycznych. Wobec potwierdzenia wymienionych
zdarzen oczywiscie sprzecznych z celem dtugotrwatych zwolnien lekarskich bez
znaczenia byto przeprowadzanie kolejnych grafologicznych dowodow dla ustalenia
osoby, ktéra miata za skarzgcg zawieraC lub podpisywaé ,masowo” liczne
dokumenty ubezpieczenia w okresie korzystania przez nig ze zwolnieh lekarskich,
zwlaszcza ze sady nie majg obowigzku uwzgledniania kolejnych wnioskow
dowodowych strony tak dtugo, az udowodni ona korzystng dla siebie stanowisko i
pomijajg je od momentu dostatecznego wyjasnienia spornych okolicznosci sprawy
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 1997 r., Il UKN 45/97, OSNAPIUS
1998 nr 1, poz. 24).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekajac o kosztach postepowania kasacyjnego w

zgodzie z art. 98 § 1 k.p.c.

as



