Sygn. akt | UK 62/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania J. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 lipca 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Ubezpieczony wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z 17 pazdziernika 2013 r. Zarzucono naruszenie art. 378 § 1 w zw. z art. 382 i art.
227 k.p.c., art. 378 § 1 w zw. z art. 233 k.p.c., art. 378 § 1 w zw. 241 i art. 239 oraz
233 k.p.c., art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 385w zw. z art. 378 § 1 k.p.c.,
art. 184 w zw. z art. 32 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zw. z § 2 ust.
2 i § 4 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia RM z 7 lutego 1983 w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegodlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze w zw. z poz. 12 dziatu XIV wykazu A zatgcznika do tego
rozporzadzenia.

Skarga ma byC oczywiscie uzasadniona. Ponadto stwierdzono, ze ,w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne polegajgce na ustaleniu kryteriow
uznania pracy za prace w warunkach szczegolnych, a dotyczgce ustalenia, czy



pracownik wykonujgcy prace w warunkach szczegdélnych na danym stanowisku bez
wymaganych do tego uprawnien/kwalifikacji, dopuszczony do pracy przez
pracodawce, moze ubiegaC sie o zaliczenie tego okresu do stazu pracy w
warunkach szczegolnych i przyznanie mu prawa do emerytury we wczesniejszym
wieku na podstawie art. 184 i art. 32 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a takze czy
wystarczajgce jest wykazanie, ze prace okreslone w zatgczniku do rozporzgdzenia
bytly przez niego faktycznie wykonywane, czy tez dodatkowo wykaza¢ musi, iz
posiadat w danym okresie uprawnienia do wykonywania tych prac, a takze jakie
znaczenie dla oceny jego pracy ma fakt wykonywania prac w warunkach
szczegolnych bez wymaganych uprawnien”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjng jest oczywiscie bezzasadna. Nie spetniata takze wysokich
wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia (postanowienie
SN z 30 maja 2001 r., Il CZ 36/01, OSNC 2002 nr 2, poz. 22).

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze model sgdu kasacyjnego i jego
normatywny ksztatt nie przewidywat, ani nie przewiduje jakiejkolwiek mozliwoSci
przeprowadzenia dowodéw w postepowaniu kasacyjnym. Wyraza to powszechnie
znane stwierdzenie, iz Sgd Najwyzszy - jako sad kasacyjny, jest sgdem prawa, a
nie faktow (wyrok SN z 13 czerwca 2001 r., Il CKN 530/00, LEX nr 52597).

W zwigzku z tym spor o ocene poszczegolnych dowodow i ustalenie stanu
faktycznego nie moze by¢ przenoszony do postepowania przed Sadem
Najwyzszym, ktéry jest zwigzany - zgodnie z art. 398! § 2 - ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (wyrok SN z 29
pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, LEX nr 475287). Oczywiscie zakaz
podwazania oceny dowoddéw w zadnym razie nie oznacza, ze naruszenia
przepisow postepowania dowodowego oraz uchybienia w zakresie legalnosci
prowadzonych dowodow nie mogg stanowiC - na ogolnych zasadach - podstawy
skargi kasacyjnej dotyczgcej naruszenia przepisdOw postepowania majgcego istotny
wptyw na wynik sprawy.

Cata skarga, tgcznie z rzekomym zagadnieniem prawnym, opiera sie na

twierdzeniu, ze Sad Il instancji nie orzekat na podstawie dowoddéw, ktore



wnioskowata strona. W szczegdlnosci dotyczy¢ ma to nieprzeprowadzanie
dowodow z zeznan swiadkéw na okoliczno$¢ wykonywania przez ubezpieczonego
pracy w szczegodlnych warunkach. Oparcie skargi wytgcznie na tego rodzaju
zarzutach jest niedopuszczalne. Zarzuty pogwatcenia istotnych przepiséw
postepowania, w szczegolnosci zarzuty, jakoby sad drugiej instancji wyroku nie
opart na cafoksztalcie postepowania przed sgdami obu instancji sg
niedopuszczalne i nie mogg by¢ rozwazane przez Sad Najwyzszy (postanowienie
SN z 28 sierpnia 2008 r., V CSK 141/08, LEX nr 786459).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



