Sygn. akt | UK 61/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania W.B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

z udziatem zainteresowanego T.B.

o zwolnienie z odpowiedzialno$ci za diugi sktadkowe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 wrzesnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 9 lutego 2016 r., wydanym na skutek apelacji wniesionej przez Zaktad
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w B. od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia
20 sierpnia 2014 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotanie
ubezpieczonego W.B. w przedmiocie objetym pkt 2 i 3 zaskarzonej przez niego
decyzji organu rentowego z dnia 4 wrzesnia 2013 r.; zmienit zaskarzony wyrok w
punkcie Il w ten sposOb, ze zasagdzit od ubezpieczonego na rzecz organu
rentowego kwote 1.584 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za
pierwszg instancje, a takze =zasadzit od ubezpieczonego na rzecz organu
rentowego kwote 1.800 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za i

instancje.



Ubezpieczony W.B. wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 9 lutego 2016 r., zaskarzajac ten wyrok w catosci
i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 115 § 1 i 2 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 24 ust. 6a i art. 31
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, a
takze naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore zawart w
pytaniu: czy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych byt uprawniony i jednoczesnie
zobowigzany do zaliczenia czesci wptaty w kwocie 194.658,27 zt dokonanej na
rzecz tego Zaktadu w dniu 19 listopada 2012 r. przez syndyka masy upadtosci
Spétki Jawnej T. w toku postepowania upadtosciowego w sprawie sygn. akt GUp
(-..) w wykonaniu odrebnego planu podziatu kwoty uzyskanej ze sprzedazy
nieruchomosci upadtego (w tym miejscu skarzgcy opisat przebieg postepowania
upadtosciowego), (...) na poczet zalegtosci sktadkowych wobec ZUS, nieobjetych
hipotekg przymusowg wpisang do ksiegi wieczystej?

Zdaniem skarzgcego, rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy powyzszego
zagadnienia prawnego bedzie miato istotne praktyczne i precedensowe znaczenie
dla nauki i praktyki sgdowej. Zagadnienie to nie byto bowiem dotychczas
rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy.

Skarzacy dodat tez, ze nie zgadza sie ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego,
ktéry przyjat, iz btedem byto zwolnienie odwotujgcego sie W.B. z obowigzku
odpowiedzialnosci za dtugi sktadkowe spofki jawnej T. z siedzibg w B. z tytutu
niezaptaconych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2007 r.
do pazdziernika 2009 r. i na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od grudnia 2007 r. do pazdziernika 2009 r., gdyz ten dtug
nie mogt zostaé zarachowany przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych na poczet
wptaty dokonanej przez syndyka w wykonaniu przywotywanego wyzej odrebnego
planu podziatu w postepowaniu upadto$ciowym. Byto to bowiem, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zadtuzenie nieobjete dlugiem rzeczowym, nie byto zabezpieczone

hipotekg przymusowsg i nie zostato zaspokojone w postepowaniu upadtosciowym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada tez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzadzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére
wykazg mozliwos$¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposéb zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(por. posréd wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK

75/06, niepublikowane). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi



odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) byC przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa Ilub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisdw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
z dnia 12 marca 2010 r., 11 UK 400/09, LEX nr 577468).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, sformutowane przez skarzgcego pytanie,
nazwane przez niego istotnym zagadnieniem prawnym, nie spetnia tak okreslonych
kryteribw przede wszystkim dlatego, Zze nie jest ono zbudowane na tle wyktadni
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego bagdz procesowego (dosc
przypadkowe powotanie przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku art. 24 ust. 6a
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 160 ust. 1 Prawa
upadtosciowego i naprawczego z catg pewnoscig nie spetnia tego warunku).
Tymczasem, wykazanie wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
wymaga nawigzania do przepisoéw prawa, ktorych naruszenie zostato zarzucone w
ramach podstawy zaskarzenia (w tym znaczeniu zagadnienie lub watpliwosci nie

moga by¢ bowiem abstrakcyjne, lecz powinny nawigzywac¢ do podstawy prawnej



rozstrzygniecia), a takze pokazania tego zagadnienia lub tych watpliwosci na tle
btednej wyktadni przepiséw prawa przyjetej za podstawe rozstrzygniecia zawartego
w zaskarzonym wyroku oraz wykfadni, ktéra bytaby — zdaniem skarzgcego — w
petni poprawna (por. w tej mierze uchwate potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 grudnia 2002 r., lll CZP 72/02, OSNC 2003 nr 7-8, poz. 92).

Argumentacja majgca uzasadniaC przedstawione przez skarzgcego
,zagadnienie prawne”, skadingd bardzo obszerna, ogranicza sie natomiast do
przedstawienia stanu faktycznego sprawy wynikajgcego z dokonanej przez
skarzgcego wtasnej oceny zebranego w tej sprawie materiatu dowodowego. Z catg
pewnoscig brakuje jej zatem waloru ogdlnosci i uniwersalnosci, a co szczegdlnie
znamienne, w istocie stanowi ona probe podwazenia przeprowadzonej przez Sad
drugiej instancji oceny materiatu dowodowego oraz dokonanych na tej podstawie
ustalen faktycznych, z ktérych Sad ten wyprowadzit wniosek, ze btedem byto
zwolnienie skarzgcego z obowigzku odpowiedzialnosci za dtugi sktadkowe Spodtki,
skoro nie zostaty one zaspokojone w toku postepowania upadtosciowego.

Sad Najwyzszy podkresla w zwigzku z tym, ze powotywanie sie na btagd w
przeprowadzonej ocenie dowoddéw i dokonanych na tej podstawie ustaleniach
faktycznych nie moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 k.p.c.),
poniewaz ustalenia te sg wynikiem swobodnej oceny dowodéw dokonywanej przez
sad meriti. Sgd Najwyzszy, zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co
oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak
musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu powotanych w
skardze zarzutdw naruszenia prawa materialnego, ktérego przepisy stanowity
podstawe prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzacy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie

art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



