Sygn. akt | UK 554/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania L.G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w K.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 pazdziernika 2017 r.,
skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego 240 zi
(dwiescie czterdziesci) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 3 sierpnia 2016 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego w K. z 17 wrzesnia 2015 r.
oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w K. z 28 pazdziernika 2014 r. odmawiajgcej wnioskodawcy
przyznania prawa do emerytury ze wzgledu na nie udowodnienie, na dzien 1
stycznia 1999 r., zadnego okresu pracy w szczegolnych warunkach.

Wyrok Sadu Apelacyjnego wnioskodawca zaskarzyt w catosci. Zarzucono
naruszenie art. 32 ust. 1, 2 i 4 w zw. z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o

emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz § 4 ust. 1



rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze w zwigzku z postanowieniami dziatu V poz. 4 wykazu A
stanowigcego zatgcznik do tego rozporzgdzenia przez przyjecie, ze praca
wnioskodawcy w okresie od 30 stycznia 1982 r. do 5 czerwca 1987 r. miata
charakter pracy slusarza a nie betoniarza, co skutkowato niezaliczeniem tej pracy
do pracy wykonywanej w szczegoélnych warunkach i stwierdzeniem braku
przestanek do nabycia wczesniejszej emerytury, w sytuacji gdy wnioskodawca
wykonywat we wskazanym okresie prace betoniarza, co wykazat stosownymi
dokumentami jak réwniez osobowymi zrédtami dowodowymi. Zarzucono réwniez
naruszenie przepisow postepowania, to jest: (-) art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przez zastosowanie prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego
stanu faktycznego, pomijajagcego okres po powrocie wnioskodawcy z budowy
eksportowej w dniu 5 czerwca 1987 r. i wykorzystaniu urlopu dewizowego w dniu
16 lipca 1987 r., gdy wnioskodawca nadal od 16 lipca 1987 r. wykonywat prace
betoniarza nieprzerwanie az do 1 lipca 1989 r., gdy podjgt prace spawacza; (-)
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez brak wyczerpujgcego odniesienia
sie przez Sad drugiej instancji do catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a w szczegolnosci Swiadectwa pracy z 11 lutego 2002 r. oraz
Swiadectwa wykonywania prac w szczegolnych warunkach z 11 lutego 2002 r., z
ktorych wynika, ze wnioskodawca we wskazanym okresie od 30 stycznia 1982 r. do
5 czerwca 1987 r. wykonywat prace betoniarza.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat na
oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. Zdaniem skarzgcego z przedstawionego
przez niego materiatu dowodowego, a to: Swiadectwa pracy z 11 lutego 2002 r.
oraz $wiadectwa wykonywania prac w szczegolnych warunkach z 11 lutego 2002 r.,
jak réwniez legitymaciji ubezpieczeniowej wnioskodawcy, a takze osobowych zZrodet
dowodowych wynika, iz zajmowat on stanowisko betoniarza, a nie Slusarza, w
okresie od 30 stycznia 1982 r. do 5 czerwca 1987 r.

Organ rentowy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, a w przypadku przyjecia jej do rozpoznania - 0 jej

oddalenie, takze o zasgdzenie od skarzgcego na rzecz organu rentowego kosztéw



postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania enumeratywnie
okresla art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie SN z 7 maja 2015 r., Il PK 39/15,
LEX nr 2021948). Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze Sgd Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (por.
postanowienie SN z 9 maja 2008 r., Il PK 15/08, LEX nr 490359, czy postanowienie
SN z 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130).

Skarzgcy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia
twierdzeniem, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Wskazanie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej (przestanka
przedsgdu wymieniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wymaga od skarzgcego
samodzielnego odrebnego do podstaw kasacyjnych wskazania i wykazania
naruszenia konkretnego przepisu prawa, ktére jest oczywiste i bez watpliwosci
prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga
powinna zostac przyjeta do rozpoznania (por. postanowienie SN z 4 lutego 2014 r.,
Il UK 458/13, LEX nr 164455). Nie wystarczy zatem samo powotanie sie przez
skarzgcego na okolicznosé, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy powinien wykaza¢ w czym — w jego ocenie — wyraza sie owa



,0czywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wskazujgce, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie SN z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LEX nr 818572). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze
o ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (por.
postanowienie SN z 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130 oraz
powotane tam orzecznictwo).

W tej sprawie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej i jego uzasadnienie nie
spetniania powyzszych wymogow.

Skarzacy nie sprecyzowat we wniosku przepisow prawa, ktére, jego zdaniem,
zostaty razgco naruszone. W konsekwencji nie wskazat i nie wykazat, ze doszto do
razgcych naruszen przepiséw prawa, a tym bardziej nie wykazat, ze na skutek tego
rodzaju naruszen zaskarzony wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy. Ponadto,
analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje, ze twierdzenia skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi sprowadzajg
sie do kwestionowania ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
wyroku, w sytuacji gdy Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (por. art. 3982 § 3 k.p.c. oraz
art. 39813 § 2 k.p.c.).

Z tych powoddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., postanowiono jak w
sentencji.

O kosztach postepowania wywotanych wniesieniem skargi kasacyjnej
orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c,, art. 99 k.p.c., §Qust. 2w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.),

oraz art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398%! k.p.c.






