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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania Z. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 lutego 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 wrzesnia 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 23
wrzesnia 2014 r. oddalit apelacje ubezpieczonego Z. M. od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 17 lipca 2013 r. oddalajgcego odwotanie od decyzji



Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych odmawiajgcej ubezpieczonemu dalszego prawa
do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. W sprawie tej ustalono, ze ubezpieczony
byt uprawniony do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy z ogdlnego stanu
zdrowia do 31 pazdziernika 2011 r. W dniu 6 wrzesnia 2011 r. wystgpit z wnioskiem
o dalsze ustalenie uprawnien rentowych. Organ rentowy, po uwzglednieniu opinii
lekarza orzecznika oraz opinii komisji lekarskiej, wydat decyzje odmowng w dniu 11
pazdziernika 2011 r., od ktérej ubezpieczony odwotat sie do Sgdu Okregowego.

Sad ten dopuscit z opinii biegtego ortopedy i laryngologa na okolicznosc
stanu zdrowia oraz oceny zdolnosci do pracy ubezpieczonego. Biegty ortopeda
rozpoznat wygojone otwarte ztamanie nasady dalszej podudzia prawego z
nastepowymi zmianami zwyrodnieniowymi stawu skokowego i stwierdzit, Ze
nastgpita poprawa polegajgca na zwiekszeniu zakresu ruchomosci stawu
skokowego prawego. Wskazat, Zze stopien uposledzenia wydolnosci chodu
ubezpieczonego nie daje podstaw do orzeczenia niezdolnosci do pracy, bo
skarzagcy moze wykonywacC proste prace fizyczne, a zatem =z przyczyn
ortopedycznych ubezpieczony jest zdolny do pracy. Takze biegta laryngolog
réwniez uznata ,z przyczyn laryngologicznych” ubezpieczonego za zdolnego do
pracy, twierdzgc, ze wymaga on jedynie ,,obustronnego protezowania stuchu w celu
poprawy rozumienia mowy”. Natomiast z uwagi na lekkie uposledzenie umystowe
ubezpieczonego powstate od dziecinstwa, na ktére naktada sie obustronnie
postepujgcy ubytek stuchu, jest on trwale czesciowo niezdolny do pracy. Natomiast
organ rentowy prezentowat stanowisko, ze renta z tytutu niezdolnosci do pracy
przystuguje w zwigzku z utratg zdolnosci do pracy powstatej w okresie
ubezpieczenia, a nie z tytutu ,niesprawnosci wniesionej do ubezpieczenia”. W takim
stanie sprawy Sad Okregowy oddalit odwotanie ubezpieczonego, sygnalizujgc, ze
orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci wydawane jest na podstawie odrebnych
przepisow i stuzy innym celom anizeli orzeczenie o prawie do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, przeto nie ma bezposredniego przetozenia na tres¢ decyzji
organu rentowego w sprawach o prawo do renty. Od powyzszego wyroku apelacje
wniost ubezpieczony.

Sad Apelacyjny, po przeprowadzeniu uzupetniajgcego postepowania

dowodowego przez dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu medycyny



pracy, uznat, ze ubezpieczony nie spetnia warunkow przyznania prawa do renty ani
z tytutu catkowitej, ani czesciowej niezdolnosci do pracy zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami, i oddalit apelacje. Wskazat, ze ubezpieczony, legitymujacy sie
wyksztatceniem podstawowym, jest zdolny do lekkiej i niewymagajgcej zadnych
kwalifikacji pracy fizycznej, a takze nie potrzebuje w tym zakresie przeszkolenia,
przekwalifikowania czy rehabilitacji. Nie jest czesciowo niezdolny do wykonywania
takiej pracy, bowiem ograniczenie zakresu wykonywania prac fizycznych do pracy
lekkiej ogranicza wprawdzie mu wybér rodzaju zatrudnienia, ale nie wymaga
Swiadczenia w warunkach pracy chronionej ani innych szczegolnych warunkow
wykonywania zatrudnienia ,w postaci koniecznosci uzupetnienia edukac;ji’.

W skardze kasacyjnej petnomocnik procesowy ubezpieczonego zarzucit
naruszenie przepiséw prawa procesowego: 1/ art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. przez dokonanie dowolnej oceny dowoddw, a tym samym przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow i uznanie, ze ubezpieczony nie jest niezdolny do
pracy, podczas gdy z opinii biegtego laryngologa wynikato, Zze jest on trwale
cze$ciowo niezdolny do pracy, 2/ art. 385 w zwigzku z art. 382 k.p.c. przez
oddalenie apelacji, pomimo jej zasadnosci, do czego doszto wskutek pominiecia
czesci materiatu dowodowego z orzeczen Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepetnosprawnosci, 3/ art. 286 k.p.c. przez jego niezastosowanie w
sytuacji, gdy opinie biegtych sgdowych zawieraty w swej treSci odmienne ustalenia
oraz oceny medyczne, 4/ art. 378 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie sprawy przez
Sad drugiej instancji w granicach apelacji i niedokonanie wiasnych ustalen
faktycznych, a takze naruszenie przepiséw prawa materialnego: art. 57 ust. 1 pkt 1
w zwigzku z art. 12 ust. 1 i 3 oraz art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przez ich
niezastosowanie. Skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego, a takze uchylenie go wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecie o kosztach postepowania za
wszystkie instancje, ewentualnie domagat sie uchylenia zaskarzonych wyrokéw i
orzeczenia co do istoty sprawy przez uwzglednienie odwotania w catosci i

zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania na rzecz skarzgcego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok zapadt przedwczesnie bez nalezytego wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy. Przede wszystkim nie zostaty usuniete
istotne rozbieznosci w opiniach biegtych w zakresie stanu sprawnosci zawodowej
do wykonywania z ograniczeniami prac fizycznych przez ubezpieczonego, ktéry nie
moze pracowaC¢ w hatasie ani na wysokosci. Ponadto jeden z nich (biegta
laryngolog) uznat, ze ze wzgledu na zbiegajgce sie schorzenia psychiatryczne i
laryngologiczne ubezpieczony jest trwale czesciowo niezdolny do pracy. Takie
okolicznosci wymagajg konfrontacyjnego wystuchania biegtych, z ewentualnym
udziatem biegtego z zakresu ,patologii psychiatrycznych” trapigcych
ubezpieczonego schorzen, ktorzy ponadto powinni tgcznie ustosunkowac sie do
aktualnego zaswiadczenia o umiarkowanym stanie niepetnosprawnosci z dnia 11
marca 2013 r., ktére nie zostato nalezycie rozwazone przez biegtych.
Zaswiadczenie to zostato wydane ,na state”, z zaleceniami ograniczonego
wykonywania ,prostych” prac fizycznych przez ubezpieczonego i to w ,warunkach
pracy chronionej’, ktére prima facie odbiegajg od zwyktych, typowych Ilub
,hormalnych” warunkéow zatrudnienia, zwlaszcza Zze ubezpieczony utracit
sprawnos¢ zawodowg do ostatnio wykonywanego zatrudnienia ze wzgledu na
istotne postepujgce schorzenie laryngologiczne stuchu, ktéry to narzad nie
powinien bycC istotnie uposledzony przy ocenie mozliwosci wykonywania bez
nadzoru ze strony innej osoby takze ,prostych” prac fizycznych. Wszechstronnie,
precyzyjnie i przekonujgce wyjasnienia rozbieznosci w ocenie stanu zdrowia i
stopnia zachowanej sprawnosci zawodowej ubezpieczonego, ktéry okresowo
pobierat Swiadczenie rentowe z tytutu schorzen laryngologicznych i utracit zdolnos¢
do wykonywania prac kowalskich oraz nie rokuje poprawy stanu ograniczonej w
istotnym stopniu sprawnosci zawodowej, wymaga zatem ponownej weryfikacji
przedmiotu zaskarzenia. Dlatego Sgd Najwyzszy uwzglednit zarzuty kasacyjne i

wyrokowat na podstawie art. 398" k.p.c.
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