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POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z odwotania J. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 grudnia 2016 r.,

w zwigzku ze skargg kasacyjng ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek organu rentowego o zwrot kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 28 czerwca 2016 r., lll AUa (...), zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w G. — Osrodka Zamiejscowego w R. z 7
pazdziernika 2015 r., IX U (...), w ten sposob, ze oddalit odwotanie wnioskodawcy
J.G. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R. odmawiajgcej
wnioskodawcy prawa do emerytury w wieku obnizonym z tytutu pracy w
szczegolnych warunkach.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost ,kasacje” petnomocnik wnioskodawcy,
zarzucajgc ,btedng ocene okolicznosci faktycznych przyjetych i przeprowadzonych
dowoddéw oraz btednosS¢ przyjecia, ze ubezpieczony legitymuje sie 15-letnim

stazem pracy w warunkach szczegolnych”. Petnomocnik skarzgcego wniost o:



1) zmiane zaskarzonego wyroku; 2) orzeczenie, ze ubezpieczony legitymuje sie
ponad 15-letnim stazem pracy w warunkach szczegolnych i nabyt prawo do
emerytury; 3) zasgdzenie od organu rentowego kosztéw postepowania wedtug
norm przepisanych. Petnomocnik skarzgcego stwierdzit, ze ,zaskarzony wyrok z
powodu okolicznosci wyzej przytoczonych narusza uzasadniony interes
ubezpieczonego i pozbawia go wypracowanego prawa do stosownego i
odpowiedniego zabezpieczenia emerytalnego, przez co narusza zasady wspotzycia
spotecznego”. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej znalazto sie stwierdzenie, ze
Jrafny okazat sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., przez btedng ocene
materiatu dowodowego i uznanie wskutek tego, ze ubezpieczony pracowat w
warunkach szczegdlnych przez okres 15 lat. W ocenie ubezpieczonego nalezy w
petni podzieli¢ i uznaé ustalenia oraz rozstrzygniecie Sgdu Okregowego”.

W osobnym piSmie procesowym — po wezwaniu do uzupetnienia skargi
kasacyjnej zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c. — petnomocnik skarzgcego wnidst o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. ,Wniosek uzasadniony jest tym, ze
zaskarzony wyrok z powodu okolicznosci wyzej przytoczonych w kasacji razgco
narusza uzasadniony interes ubezpieczonego i pozbawia go wypracowanego
prawa do stosownego i odpowiedniego zabezpieczenia emerytalnego, przez co
narusza zasady wspotzycia spotecznego”.

Po doreczeniu odpisu skargi kasacyjnej pismo procesowe wniost
petnomocnik pozwanego organu rentowego, wnoszgc o0 odrzucenie skargi
kasacyjnej ewentualnie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz o zasgdzenie
kosztow postepowania wedtug norm przepisanych. Pismo zostato wniesione po
terminie do zlozenia odpowiedzi na skarge kasacyjng przewidzianym w art. 3987 §
1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej jako pisma procesowego

uzaleznione jest od zachowania przez skarzgcego wymagan konstrukcyjnych oraz

przepisanej formy. Z art. 398* § 1 k.p.c., ktéry w tej materii ma podstawowe



znaczenie, wynika, ze na ustawowo okreslone wymagania kazdej skargi kasacyjne;j
skfadajg sie:

1) oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, oraz wskazanie, czy
jest ono zaskarzone w caftosci, czy w czesci, a wiec okreslenie zakresu
zaskarzenia,

2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,

3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i zmiany, a zatem sformutowanie wnioskow
kasacyjnych, czyli wskazanie, jakiego rozstrzygniecia domaga sie skarzgcy ze
wzgledu na przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

Spetnienie wymagania przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
polega na tym, ze skarzacy powinien wskaza¢, na ktérej z dwéch przewidzianych w
art. 398% § 1 k.p.c. podstaw kasacyjnych opiera skarge kasacyjng (w gre moze
wchodzi¢ naruszenie prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie lub
niewtasciwe zastosowanie, albo naruszenie przepisbw postepowania, jezeli
uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, albo obydwie te podstawy
rébwnoczesnie), nastepnie przytoczyé naruszone przepisy prawa — 0znhaczone
numerem artykutu (paragrafu, ustepu) ustawy lub rozporzgdzenia, z podaniem
nazwy konkretnego aktu prawnego — i wreszcie wyjasnic¢, na czym ich naruszenie
polega (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., lll CSK
104/08, LEX nr 424365).

Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym nie moze merytorycznie
rozstrzygac¢ o zasadnos$ci skargi kasacyjnej, kierujgc sie domystami czy intuicjg co
do oznaczenia przepisow, ktérych naruszenie zarzuca strona wnoszgca skarge
kasacyjng. Inaczej rzecz ujmujgc, Sad Najwyzszy nie jest wiadny dokonywac
wyktadni kierunku zaskarzenia, gdyz skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana, aby nie stwarzata w tym przedmiocie zadnych watpliwosci
interpretacyjnych.

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi, ktérego brak nie moze zosta¢ usuniety i dotknieta tym
brakiem skarga podlega odrzuceniu a limine, bez wzywania do jej uzupetnienia.

Skarge kasacyjng niespetniajgcg wymagan z art. 398% § 1 k.p.c. odrzuca przede



wszystkim sad drugiej instancji, a jesli tego nie uczyni, do jej odrzucenia jest
uprawniony Sad Najwyzszy (art. 398 § 2i 3 k.p.c.).

W ocenianej obecnie skardze kasacyjnej nie przytoczono podstaw
kasacyjnych, a wiec przepisow prawa oznaczonych numerem artykutu (paragrafu,
ustepu) konkretnej ustawy lub rozporzadzenia, poza ogolnym powotaniem sie na
,btedng ocene okolicznosci faktycznych przyjetych i przeprowadzonych dowodow
oraz btednos¢ przyjecia, ze ubezpieczony legitymuje sie 15-letnim stazem pracy w
warunkach szczegélnych”. Koresponduje to z zawartym w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej stwierdzeniem, ze ,trafny okazat sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
przez btedng ocene materialtu dowodowego i uznanie wskutek tego, ze
ubezpieczony pracowat w warunkach szczegolnych przez okres 15 lat. W ocenie
ubezpieczonego nalezy w petni podzieli¢ i uznac¢ ustalenia oraz rozstrzygniecie
Sadu Okregowego”. Nie mozna jednak przyjac, ze podstawg skargi kasacyjnej jest
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., a nawet gdyby przyjaé, ze w intencji petnomocnika
skarzgcego naruszenie tego wtasnie przepisu miatoby stanowiC¢ podstawe skargi
(choc jest to zatozenie hipotetyczne, wynikajgce z interpretacji uzasadnienia skargi),
to nalezy przypomnieé, ze wedtug art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjne;j
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow, a art. 233 §
1 k.p.c. odnosi sie jednoznacznie i bezposrednio do oceny dowoddw.

Opisany brak konstrukcyjny skargi kasacyjnej stanowi wystarczajgce
uzasadnienie odrzucenia skargi na podstawie art. 3985 § 3 k.p.c. bez dalszych
rozwazan na temat innych brakéw konstrukcyjnych (w zakresie spetnienia przez
skarzgcego wymagan z art. 398* § 1 pkt 1i 3 oraz § 2 k.p.c.). Brak przytoczenia
podstaw kasacyjnych jest tak zasadniczg wadg konstrukcyjng skargi, ze nawet
spetnienie wszystkich pozostatych wymagan nie uchronitoby skarzgcego od decyzji
o odrzuceniu tego nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia. Wprowadzenie
tzw. przymusu adwokacko-radcowskiego w postepowaniu kasacyjnym (art. 871 § 1
k.p.c.) stuzyto zapewnieniu spetnienia przez skarzgcych wysokich wymagan
formalnych tego $rodka.

Majac na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na mocy art. 398 § 2 i 3 k.p.c.

orzekt jak w pkt 1 sentencji, odrzucajac skarge kasacyjng.



Whniosek pozwanego organu rentowego o zasgdzenie zwrot kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym zostat oddalony, poniewaz
zasgdzenie zwrotu kosztow uzasadnia jedynie wniesienie w terminie
przewidzianym w art. 398”7 § 1 k.p.c. odpowiedzi na skarge kasacyjng, a nie
jakiegokolwiek pisma procesowego, ztozonego ze znacznym przekroczeniem
terminu do wniesienia odpowiedzi na skarge. Zgodnie z utrwalonym w
orzecznictwie pogladem, sformutowanym w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 27
pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98 (OSNC 1999 nr 4, poz. 79), za zilozenie
odpowiedzi na skarge kasacyjng adwokatowi lub radcy prawnemu przystuguje
wynagrodzenie jak za sporzgdzenie i wniesienie skargi. Strona przeciwna moze
wnies¢ do sadu drugiej instancji odpowiedz na skarge kasacyjng w terminie
dwutygodniowym od doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). Nie
stanowi odpowiedzi na skarge pismo procesowe wniesione po uptywie ustawowego
terminu do dokonania tej czynnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 16 maja
2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz. 120; z 14 marca 2003 r., V CKN
1733/00, LEX nr 80249; 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, LEX nr 141392). W
konsekwencji, nie wywotuje ono skutkéw w zakresie zawartego w nim wniosku o
zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,
obejmujgcych sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 167
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.).



