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POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z odwotania K.W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w N.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 czerwca 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w N.) na
rzecz r. pr. M\W. tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej odwotujagcemu sie z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym kwote 180 (sto osiemdziesiat) ztotych powiekszong o

nalezng stawke podatku od towaréw i ustug .

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w N., wyrokiem z 12 stycznia 2015 r., oddalit odwotanie K.W.
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w N. z 11 grudnia 2013 r.,
odmawiajgcej przyznania ubezpieczonemu renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze K.W. (ur. 10 Iutego 1970 r.),
z wyksztatcenia technik ekonomista, z zawodu wykonywanego rolnik, w okresie od
7 czerwca 1990 r. do 30 kwietnia 2013 r. podlegat ubezpieczeniom spotecznym z

tytutu zatrudnienia. W dniu 12 sierpnia 2013 r. ztozyt do organu rentowego wniosek



0 przyznanie mu renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Na podstawie dowodu z opinii
biegtego lekarza psychiatry Sad ustalit, ze K.W. cierpi na zaburzenia lekowe. Biegty
lekarz stwierdzit u niego nieprawidtiowe rysy osobowos$ci, stan po urazowej
amputacji konczyny goérnej prawej (w 1983 r.) i uznat, ze schorzenia te nie
ograniczajg zdolnosci wnioskodawcy do pracy. K.W. jest zdolny do pracy
zarobkowe] od strony psychiatrycznej. Od 2000 r. wnioskodawcza leczy sie
psychiatrycznie w PZP. W 2000 r. byt jedyny raz hospitalizowany w oddziale
dziennym.

Do opinii biegtego zarzuty wnidst pethomocnik wnioskodawcy, podnoszac, ze
wywody zawarte w jej treSci nie pozwalajg na jednoznaczne okreslenie stanu
zdrowia wnioskodawcy. Biegty psychiatra, ustosunkowujgc sie do tych zarzutow,
podtrzymat swojg opinie i ponownie stwierdzit, ze badanie psychologiczne z
14 stycznia 2011 r. nie potwierdzito obecnosci zmian organicznych w osrodkowym
uktadzie nerwowym, a jedynie obecnos¢ tagodnie nasilonych objawéw
depresyjnych. Problem naduzywania alkoholu przez wnioskodawce zostat
podniesiony w badaniu ZUS w 2004 r. W wywiadzie odwotujgcy sie potwierdzit picie
alkoholu ciggami, palimpsest (zaniki pamieci z powodu upojenia alkoholowego)
oraz objawy abstynencyjne. W aktualnym wywiadzie wnioskodawca potwierdzit
nieutrzymywanie abstynencji oraz deklarowat picie kontrolowane, twierdzac, ze
Lpije, lecz nie naduzywa”. Bieglty podkreslit, ze stan psychiczny wnioskodawcy nie
ulegt istothemu pogorszeniu od daty poprzedniego badania przez psychiatre w
2011 r.

Do opinii uzupetniajgcej biegtego psychiatry zarzuty wniost petnomocnik
whnioskodawcy, ktéry zarzucit, ze biegly sporzadzit opinie w sposob pobiezny,
nierzetelny a zawarte w nich wnioski nie posiadajg warto$ci dowodowej w sprawie.

W kolejnej opinii uzupetniajgcej biegly psychiatra podniést, ze ocena stanu
psychicznego wnioskodawcy jest spdjna z wynikami badania psychologicznego z
2011 r., ktére nie ujawnito obecnosci zmian organicznych w osrodkowym uktadzie
nerwowym oraz potwierdzito obecnosé¢ jedynie tagodnie nasilonych objawéw
depresyjnych z komponentg lekowa, a przedtozona kolejna dokumentacja lekarska
nie wnosi nowych danych moggcych mie¢ wptyw na opinie koncowg. W pismie z

30 grudnia 2014 r. petnomocnik wnioskodawcy podtrzymat swoje zarzuty do opinii,



wnidst o zwrdcenie sie do Sgdu Rejonowego w L. o akta sprawy Il W [...]/10 oraz
przeprowadzenie dowodu z postanowienia tego Sadu z 29 marca 2011 r. w
przedmiocie umorzenia postepowania w sprawie 0 wykroczenia z uwagi ha
catkowicie zniesiong zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czyndéw zarzucanych
odwotujgcemu sie w tym postepowaniu. Wnidst takze o dopuszczenie dowodu z
opinii sgdowo-psychiatrycznej znajdujgcej sie w aktach tamtej sprawy.

Sad nie uwzglednit zarzutéw do opinii biegtego, uznajac, ze stanowig one
wylgcznie polemike z ustaleniami wynikajgcymi z opinii co do stopnia nasilenia
schorzen oraz zwigzanej z nimi oceny zdolno$ci wnioskodawcy do pracy. W ocenie
Sadu, okolicznosci sprawy nie uzasadniaty koniecznosci powotywania innego
biegtego psychiatry oraz biegtego z zakresu medycyny pracy. Sgd oddalit takze
whnioski petnomocnika wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z postanowienia
Sadu Rejonowego w L. w sprawie Il W [...]/10 oraz opinii sgdowo-psychiatrycznej
sporzgdzonej w tamtej sprawie, z uwagi na to, ze zardwno opinia, jak i
postanowienie nie odnoszg sie do zdolnosci wnioskodawcy do pracy, co jest
przedmiotem  niniejszego  postepowania, lecz mozliwosci  ponoszenia
odpowiedzialnos$ci karnej (w sprawie o0 wykroczenia) za konkretne czyny.
Zaswiadczenia przedtozone przez wnioskodawce dotyczg jego niemoznosci
stawienia sie w sprawach sgdowych, a nie jego niezdolnosci do pracy. W konkluz;ji
Sad Okregowy wuznat, ze organ rentowy ustalit czesciowg niezdolnosc
wnioskodawcy do pracy od 19 lipca 1983 r., tj. od daty doznania urazu prawej
konczyny goérnej, jednak niezdolnosc ta nie powstata w okresach sktadkowych lub
niesktadkowych albo nie p6zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresoéw,
zas z punktu widzenia stanu psychiatrycznego wnioskodawca jest zdolny do pracy.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w N. wniést wnioskodawca K.W.,
zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc sprzecznosc¢ istotnych ustalen Sadu z
treScig zebranego w sprawie materiatu dowodowego majgca istotny wptyw na wynik
sprawy, a takze naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato wptyw na wynik
sprawy: art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c.; art. 233 k.p.c.; art. 227 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 278 k.p.c.; oraz naruszenie prawa materialnego: art. 12, art. 13 ust.
113 w zwigzku z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i

rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r.,



poz. 1383 ze zm.).

Apelujgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyznanie mu
prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy oraz zasgdzenie od organu
rentowego na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowedgo za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach.

Majgc na wzgledzie zarzuty podniesione przez wnioskodawce oraz to, ze
czesciowa niezdolnos¢ do pracy wnioskodawcy istnieje od 19 lipca 1983 r., tj. od
daty urazu prawej konczyny gornej (stan po amputacji w 14. roku zycia), Sad
Apelacyjny dopuscit dowdd z opinii kolejnego biegtego z zakresu psychiatrii celem
ustalenia, czy wnioskodawca, z wyksztatcenia technik ekonomista, z zawodu rolnik,
prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg — w tym szkolenie kierowcoéw, a w latach
1997-2013 handel, jest niezdolny do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, stopnia tej niezdolnosci i czasu jej trwania. W opinii
biegly lekarz specjalista z zakresu psychiatrii na podstawie przeprowadzonych
badan, wywiadu, wiedzy i doswiadczenia lekarskiego, jak rowniez analizy dostepne;j
dokumentacji medycznej rozpoznat u wnioskodawcy cechy nieprawidtowej struktury
osobowosci wywotanej kalectwem (homilopatia), uzaleznienie od alkoholu i uznat,
ze zaburzenia psychiczne nie czynig go niezdolnym do pracy.

Na rozprawie 2 czerwca 2016 r. petnomocnik wnioskodawcy wnidst o
przeprowadzenia kolejnego dowodu z opinii biegtego, tym razem z zakresu
ortopedii-traumatologii. Sgd oddalit ten wniosek dowodowy.

Ostatecznie, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 2 czerwca 2016 r. oddalit
apelacje, stwierdzajgc, ze w Swietle przeprowadzonych dowoddéw z opinii biegtych
lekarzy psychiatréw odwotujgcy sie jest zdolny do pracy zarobkowej, zatem nie
spetnia podstawowej przestanki do przyznania mu renty z tytutu niezdolnosci do
pracy.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] wniost K.W.,
zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci i opierajgc skarge na podstawach: 1)
naruszenia prawa materialnego: art. 45 ust. 1 Konstytucji RP; art. 57 pkt 1 w

zwigzku z art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS; 2) naruszenia



przepisow postepowania: art. 217 § 2 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 §1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w
[...], a takze poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w N. i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w N. do ponownego rozpoznania oraz 0 zasgdzenie
kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu  kasacyjnym wedtug norm przepisanych. Na wypadek
nieuwzglednienia skargi kasacyjnej petnomocnik skarzgcego wniost o przyznanie
mu kosztow pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu wedtug norm
przepisanych, oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty optacone ani w czesci, ani w
catosci.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
skarzgcego powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi. Zdaniem petnomocnika
skarzgcego, orzeczenie Sadu drugiej instancji w sposéb oczywisty narusza
przepisy postepowania, w szczegolnosci art. 217 § 2 k.p.c., przez nieuwzglednienie
zarzutow apelacyjnych dotyczgcych zaniechania przeprowadzenia przez Sad
pierwszej instancji postepowania dowodowego co do wnioskéw dowodowych
odwotujgcego sie dotyczgcych dopuszczenia dowodu z opinii biegtego sgdowego z
zakresu medycyny pracy oraz wniosku dowodowego zgtoszonego juz w trakcie
postepowania apelacyjnego dotyczgcego dopuszczenia dowodu z opinii biegtego
lekarza ortopedy-traumatologa, jak rowniez dowodu z postanowienia Sagdu
Rejonowego w L., w sprawie Il W [...]/10 oraz opinii sgdowo-psychiatrycznej
sporzgdzonej w tamtej sprawie - na okolicznos¢ niezdolnosci odwotujgcego sie do
pracy.

Zdaniem petnomocnika skarzgcego, uchybienia zaistniale w postepowaniu
dowodowym doprowadzity w konsekwencji réwniez do naruszenia przepiséw prawa
materialnego: art. 57 pkt 1 w zwigzku z art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przez btedng wyktadnie i przyjecie,
ze ubezpieczony nie spetnit przestanki do przyznania mu prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, a w szczegdélnosci ze nie jest niezdolny do pracy. Zdaniem
petnomocnika skarzgcego, zaskarzone orzeczenie narusza takze art. 386 § 1 k.p.c.

oraz art. 386 § 4 k.p.c. przez nieuwzglednienie apelacji i nieprzekazanie sprawy do



ponownego rozpoznania, w sytuacji gdy konieczne byto ponowienie postepowania
dowodowego w catosci. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zwrocono takze uwage na naruszenie art. 45 Konstytucji, nie
przedstawiajgc jednak w tej czesci skargi szczegotowego uzasadnienia tego

zarzutu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, ze w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko
woéwczas moze byé osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Oczywista zasadnos¢ skargi, na ktorg powotuje sie skarzacy, oznacza
zasadnos¢ widoczng od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy
wywodow zamieszczonych w skardze, wskazujgcg, ze zaskarzone orzeczenie nie
powinno sie osta¢, doszio bowiem do kwalifikowanego, czyli oczywistego
naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez sad drugiej instancji
orzeczenia oczywiscie wadliwego (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z
15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, LEX nr 1823323).

Podstawowym argumentem skarzgcego, podnoszonym w ramach wniosku o



przyjecie skargi do rozpoznania, jest naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 217 § 2
k.p.c. Oczywista zasadnos¢ skargi, ktora miataby wynikaC z ewentualnego
naruszenia prawa materialnego, nie zostala szczegdtowo uzasadniona. Na
marginesie wypada jedynie wspomniec, ze zarzuty naruszenia art. 386 § 1i 4 k.p.c.
nie mogg stanowi¢ samoistnej podstawy skargi kasacyjnej, a tym samym nie mogg
stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu oczywistej wadliwosci wyroku. Sg to
normy kompetencyjne, ktore opisujg mozliwe rodzaje rozstrzygnie¢ sadu drugiej
instanciji.

Wracajgc do zarzutu oczywistego naruszenia art. 217 § 2 k.p.c., do czego
miato doj$¢ w wyniku oddalenia wnioskow dowodowych odwotujgcego sie o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy z zakresu medycyny pracy oraz
ortopedii-traumatologii, nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe prowadzono
w zakresie niezdolnosci odwotujgcego sie do pracy z przyczyn psychiatrycznych.
Takie bowiem przyczyny niezdolnosci do pracy byty podawane przez skarzgcego w
toku postepowania przed organem rentowym, takie badat lekarz orzecznik ZUS.
Niezdolnos¢ do pracy z przyczyn medycznych, jako okolicznos¢ wymagajgca dla jej
stwierdzenia wiadomosci specjalnych, zostata ustalona na podstawie opinii biegtych
lekarzy psychiatréw, czyli lekarzy o specjalizacji adekwatnej do przyczyn leczenia
wnioskodawcy i przyczyn, ktére byly rozwazane w toku postepowania przed
organem rentowym o przyznanie renty.

Wedtug art. 217 § 2 k.p.c., sgd pomija spdéznione twierdzenia i dowody,
chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zgtosita ich we wiasciwym czasie bez
swojej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowodow nie spowoduje
zwtoki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepujg inne wyjgtkowe okolicznosci.

Dowdd z opinii biegtego, jak i odpowiedniego instytutu naukowego lub
naukowo-badawczego, ma szczegodlny charakter, gdyz korzysta sie z niego w
wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych. Nie mozna przyjgé, ze sad
obowigzany jest dopusci¢ dowodd z opinii kolejnych biegtych czy tez opinii instytutu
w kazdym wypadku, gdy ztozona juz opinia jest niekorzystna dla strony. Sgd ma
obowigzek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii (ekspertyza instytutu jest odmiang
opinii biegtego), gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy, gdy opinia, ktorg
dysponuje, zawiera istotne luki, bo nie odpowiada na postawione tezy dowodowe,



jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, albo gdy
przedstawiona przez eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajgcemu
skontrolowa¢ jego rozumowania co do trafnosci wnioskow koncowych
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 sierpnia 2009 r., Il CSK 7/09, LEX nr
533130). Sad orzekajgcy w sprawach z zakresu ubezpieczeh spotecznych nie ma
obowigzku dopuszczania dowodow, zwtaszcza z opinii biegtych lekarzy, tak dtugo,
az strona uzyska opinie odpowiadajgcg jej oczekiwaniom (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 22 pazdziernika 2008 r., | UK 184/08, LEX nr 738336).

Petnomocnik skarzgcego nie przedstawit argumentéw Swiadczacych o
oczywistej koniecznosci przeprowadzenia dodatkowych dowodow z opinii biegtych
psychiatréw lub biegtych innych specjalnosci. Podobnie nie uzasadnit w
przekonujgcy sposob koniecznosci dopuszczenia dowodu 2z dokumentow
(akt sprawy II' W [...]/10). Nie odniést sie w szczegolnosci do argumentéw
uzasadnienia Sgdu meriti, w ktorym zakwestionowano celowos¢ przeprowadzenia
dowodu z akt sprawy o wykroczenia, w ktorej nie badano zdolnosci skarzgcego do
pracy, a jedynie jego zdolnos¢ do ponoszenia odpowiedzialnosci za czyn
zabroniony (sg to dwie zupetnie rozne kategorie prawne).

Odnoszgc sie do oddalenia wniosku dowodowego zgtoszonego na rozprawie
apelacyjnej o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza ortopedy-
traumatologa, nalezy zaznaczy¢, ze byt to pierwszy wniosek dowodowy skarzgcego
0 wydanie opinii przez biegtego z zakresu ortopedii-traumatologii. Wniosek taki nie
byt zgtaszany w dotychczasowym (wczesniejszym) postepowaniu. Zostat oddalony
przez Sad Apelacyjny jako zbedny do rozstrzygniecia sprawy. Do amputacji
konczyny goérnej prawej na wysokosci 1/3 ramienia doszto w 1983 r., ponad 30 lat
temu, gdy wnioskodawca miat 14 lat. Wedtlug biegtego lekarza psychiatry
wnioskodawca bardzo dobrze zaadaptowat sie do swojego kalectwa — doszto nawet
do hiperkompensacji. Jako osoba jednoreczna wnioskodawca uzyskat prawo jazdy
w kilku rzadkich kategoriach, miat prowadzi¢ szkote nauki jazdy, gdzie byt
instruktorem, prowadzit tez dziatalno$¢ gospodarczg. Z opinii biegtego lekarza
psychiatry nie wynikata koniecznos¢ (niezbedno$¢) zasiegniecia opinii biegtego
lekarza ortopedy-traumatologa.

Petnomocnik skarzgcego nie podnosi zarzutu oczywistego naruszenia przez



Sad drugiej instancji art. 381 k.p.c., a to ten przepis mogtby ewentualnie wchodzié
w gre w zwigzku z zarzutem oddalenia wnioskéw dowodowych zgtoszonych po raz
pierwszy w postepowaniu apelacyjnym. Ponadto amputacja reki i czesciowe
ograniczenie zdolnosci do pracy z tego powodu byly okolicznosciami niespornymi.
Wiedza specjalna z zakresu ortopedii-traumatologii bytaby niezbedna przy ustalaniu
niezdolnosci do pracy z powodu schorzeh narzgdu ruchu. Tymczasem, jako
przyczyne swojej obecnej niezdolnosci do pracy skarzgcy podawat zaburzenia
natury psychiatrycznej. Juz po amputacji reki pracowat, prowadzit dziatalnosc
zarobkowg. W tym kontekscie nalezy uwzgledni¢ wypowiedz biegtego psychiatry w
opinii przedtozonej przed Sgdem drugiej instancji, ktéry zwrécit uwage na
prawidtowg adaptacje wnioskodawcy do zycia zawodowego mimo kalectwa.

Schorzenia natury ortopedycznej nie mogty przesadzi¢é o nabyciu przez
skarzgcego prawa do renty, gdyz w sSwietle ustalen faktycznych czesciowa
niezdolnos¢ do pracy wnioskodawcy z tego powodu trwa od 19 lipca 1983 r., czyli
od daty urazu prawej konczyny goérnej, jednak niezdolnos¢ ta nie powstata w
okresach sktadkowych lub niesktadkowych albo nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy
od ustania tych okreséw (powstata w czasie, gdy wnioskodawca byt jeszcze
dzieckiem).

Podsumowujgc, mimo powofania sie na oczywistg zasadnos¢ skargi,
petnomocnik skarzgcego nie wykazat, aby Sad odwotawczy w sposob razagcy,
prima vista, uchybit przepisom procesowym regulujgcym postepowanie dowodowe,
w szczegolnosci art. 217 § 2 k.p.c., oddalajgc wnioski dowodowe zgtaszane w
apelacji (o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza medycyny pracy oraz z
akt sprawy o wykroczenia Il W [...]/10) i na rozprawie apelacyjnej (o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego lekarza ortopedy-traumatologa), co miatoby istotny wptyw
na wynik sprawy.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb

Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z



urzedu (Dz.U. poz. 1715 ze zm.).
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