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POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w L.

Z udziatem zainteresowanej D. P.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2017 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z
odwotania A.S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatu w t. w
przedmiocie ustalenia podlegania ubezpieczeniom spotecznym, przy udziale
zainteresowanej D.P., na skutek apelacji organu rentowego od wyroku Sagdu
Okregowego w t. z dnia 24 marca 2015 r. (ktérym zmieniono zaskarzong decyzje i
stwierdzono, ze A.S., jako pracownik u ptatnika sktadek D.P., podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i

wypadkowemu od dnia 1 stycznia 2014 r. oraz zasgdzono od organu rentowego na



rzecz ubezpieczonej 60 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego),
zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie.

Odwotujgca sie zaskarzyla powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie przepisOw postepowania, majgce
istotny wptyw na wynik sprawy: art. 233 § 1 i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 i art. 382
k.p.c., (-) polegajgce na przyjeciu przez Sad drugiej instancji, ze skarzgca
jednoznacznie nie wykazata, aby Swiadczyta prace w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy zaréwno w postaci dokumentow, jak i zeznan
Swiadkéw, potwierdza okoliczno$¢ wykonywania przez nig pracy u pfatnika sktadek,
(-) przez sformutowanie na podstawie materiatu dowodowego zebranego w sprawie
btednego wniosku prowadzgcego do uznania, ze zeznania swiadka A.S. nie sg
wiarygodne, bowiem nie potrafita wskazac, w jakim okresie widziata skarzgcg w
miejscu pracy. Ponadto skarzgca podniosta zarzut naruszenia prawa materialnego,
przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie: 1/ art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p. i przyjecie, ze skarzgca ztozyta oswiadczenie woli dla pozoru, bowiem
zdaniem Sadu drugiej instancji, Swiadczenie przez nig pracy bylo wysoce
nieprawdopodobne; 2/ art. 6 k.c. w zakresie, w jakim Sad drugiej instancji w
postepowaniu apelacyjnym odwrocit podstawowg zasade procesu cywilnego
przerzucajgc ciezar dowodzenia faktéw na strone, ktora z faktu tego nie wywodzita
skutkéw prawnych, a w szczegdlnosci w zakresie przyjecia na niekorzys¢ skarzgcej
okolicznosci braku dokumentacji medycznej w sytuacji, gdy zarébwno Sad, jak i
skarzgca podejmowata probe uzyskania zgdanej dokumentacji. Skarzgca wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...)
do ponownego rozpoznania, ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i orzeczenie co do istoty sprawy, a ponadto o orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na istotne zagadnienie prawne i oczywistg zasadnos¢ skargi. W ocenie
skarzgcej, istotne zagadnienie prawne polega na ocenie dopuszczalnosci zmiany
zasady okreslonej w art. 6 k.c. i nadania niekorzystnego znaczenia odmowie
przedstawienia dowodu, w sytuacji gdy strona nie zgtaszajgca tego dowodu nie

miata na to zadnego wptywu. Podniosta, Ze dotozyta wszelkich staran, aby uzyskac¢



dokumentacje ze swojego leczenia, cho¢ to nie ona wywodzita z niej skutki prawne.
Mimo to Sad, wbrew zasadzie wyrazonej w art. 6 k.c., dokonat na podstawie
art. 233 § 2 k.p.c. niekorzystnej dla skarzgcej oceny braku ztozenia dokumentacji
medycznej. Sgd odwotawczy dokonat oceny dowoddéw w sposéb dowolny, nadajgc
znaczenie wczesniejszym dziataniom skarzgcej niekorzystnym dla jej sytuacji
procesowej, mimo uniewinniajgcego wyroku karnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania
przed Sadem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny Srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, ze w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest

niewystarczajgce. W przypadku powotfania jako podstawy wniosku o przyjecie
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skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawieraC odwotanie do przepisu lub przepiséw
prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne".

Co do przestanki przedsgadu, jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06 LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzacych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/ 07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199?cm=DOCUMENT#art(390)

LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanych przez siebie przestanek przedsadu.

Wypada zauwazyC, Zze skarzgca taczy oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej z wystgpieniem istotnego zagadnienia prawnego. Tymczasem, juz tylko
z samej przedstawione] wyzej istoty ustawowych przestanek przedsadu,
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., wynika, Ze co do zasady nie moga
one wystepowac jednoczesnie. Jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, od ktorego rozstrzygniecia zalezy wydanie
prawidtowego orzeczenia co do istoty sprawy, to z natury rzeczy ewentualny btad
orzeczniczy popetniony przez Sad drugiej instancji nie moze mie¢ charakteru
oczywistego i podstawowego. Z kolei skarga kasacyjna nie moze by¢é uznana za
oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki miatoby swiadczy¢
naruszenie przepisdw prawa, ktorych wykfadnia nasuwa tak duze watpliwosci, ze
konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach sformutowanego w
tej sprawie zagadnienia prawnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 2011 r., Il PK 247/10, LEX nr 1274964).

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen trzeba podkresli¢, ze skarzgca
podnoszgc istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego formutuje jedynie
pytanie w sytuacji, gdy - jak wskazano wyzej — jej obowigzkiem byto wywiedzenie i
uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki
przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad

odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Rzeczg Sgdu Najwyzszego przy
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ocenie, czy skarga kasacyjna moze bycC przyjeta do rozpoznania, nie jest bowiem
doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej argumentacji majgce;j
wykazaé istnienie istotnego zagadnienia prawnego. Przedstawienie takiej
argumentacji w uzasadnieniu podstaw skargi stuzy bowiem jedynie wykazaniu
zarzucanego naruszenia prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy w
ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., 1ll UK
10/11, LEX nr 1124105). Skarzgca w uzasadnieniu wniosku nie wyjasnita, na czym
polegajg problemy w dekodowaniu zawartej w powotanym przepisie normy prawne;.
Przedstawiona przez nig argumentacja zawarta w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawigzujgcg do szczegotdow stanu
faktycznego sprawy, wskazuje na to, ze skarzgca pod pretekstem formutowania
istotnego zagadnienia prawnego w istocie zmierza do rozstrzygniecia tego
konkretnego sporu.

Chybiona jest tez teza o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Sposob
motywowania przez skarzgcg powotanej przestanki przedsgdu sprowadza sie do
polemiki z poczynionymi przez Sad drugiej instancji ustaleniami faktycznymi.
Tymczasem w mysl| art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 398% § 2 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalania faktéw lub oceny dowodow, a
Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Godzi sie zauwazyC, ze to na podstawie catego
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Apelacyjny ustalit, iz
formalnie zawarta miedzy ubezpieczong A.S. a D.P. umowa o prace nie wigzata sie
z praktyczng jej realizacjg. Odniést sie w tym zakresie do przedtozonych
dokumentow oraz zeznanh Swiadkow i w zgromadzonym materiale dowodowym nie
znalazt potwierdzenia dla faktu sSwiadczenia przez skarzgcg pracy w sklepie
prowadzonym przez D.P. (uzasadnienie wyroku s. 7-9). Stan zdrowia odwotujgce;j
sie w spornym okresie budzit jedynie dodatkowe watpliwosci Sgdu odwotawczego
odnosnie do mozliwosci podjecia przez nig zatrudnienia w charakterze sprzedawcy

(uzasadnienie wyroku s. 8). Skarzgca w istocie kwestionuje dokonang przez Sad



ocene dowodow i wynikajgce z niej ustalenia faktyczne, co, zgodnie z art. 3982 § 3
k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjne;j.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono na
podstawie § 9 ust. 2i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).



