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POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania Z. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 czerwca 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokat M. A. od Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 240 (dwiescie czterdziesci)
ztotych powiekszong o obowigzujacq stawke podatku
od towarow i ustug tytutlem kosztow pomocy prawnej

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem
z dnia 7 czerwca 2017 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego Z. S.
od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w t.
z dnia 10 maja 2016 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziatu w £. z dnia 16 stycznia 2015 r., ktérg organ rentowy
odmoéwit przyznania ubezpieczonemu prawa do renty z tytutlu niezdolnosci
do pracy.

Ubezpieczony Z. S. wniést do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng



od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 czerwca 2017 r., zaskarzajgc ten wyrok
w cafosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisOw postepowania, to jest: art. 217
§ 2 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278 k.p.c. w zwigzku z art. 258 k.p.c.
oraz art. 224 § 2 k.c. i art. 225 k.c. (skarzgcemu chodzito zapewne o art. 224
§ 2 k.p.c.iart. 225 k.p.c.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére zawart w
pytaniu ,czy przy orzekaniu o niezdolnosci do pracy przy wielosci schorzen
wystepujgcych u wnioskodawcy przy uprzednim stwierdzeniu czesciowej
niezdolnosci do pracy i dalszego pogarszania sie stanu zdrowia nie jest konieczne
przeprowadzenie opinii biegtego specjalisty z zakresu medycyny sgdowej
ustalajgcej catosciowg oceny stanu zdrowia i jej zdolnosci do pracy z pominieciem
jednostkowych opinii poszczegolnych biegtych™? W opinii skarzgcego, zagadnienie
to ,wymaga autorytarnego rozstrzygniecia poprzez okreslenie zakresu
przeprowadzania dowodu z opinii biegtego specjalisty z zakresu medycyny sgdowej
z zakresu catosciowej oceny stanu zdrowia przy orzekaniu o prawie do renty z

tytutu niezdolnosci do pracy’.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,

biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania



skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada rowniez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzadzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktore
wykazg mozliwosc¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zagadnienie
prawne musi przy tym odpowiadac¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie
z dnia 7 czerwca 2001 r., IIl CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w
sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sagdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika
2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., lll CZP 119/08, LEX
nr 478179), 3) pozostawal w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczyé
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci.
Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie
wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).



Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriow.

Wstepnie Sad Najwyzszy zauwaza, ze w pytaniu nazwanym przez
skarzgcego istotnym zagadnieniem prawnym mowa jest o potrzebie
przeprowadzenia opinii przez biegtego z zakresu medycyny sgdowej, ktora to
specjalnos¢ medyczna nie jest przydatna przy dokonywaniu oceny zdolnosci do
pracy jako przestanki prawa do renty z tego tytutu. Mozna sie wiec jedynie
domyslaé, cho¢ nie jest to zadaniem Sgdu Najwyzszego w ramach postepowania
kasacyjnego, w ktorym rozpatrzeniu podlegajg pisma sporzgdzane przez
profesjonalnych petnomocnikéw, ze intencjg skarzgcego byto wskazanie we
wniosku biegtego z medycyny pracy.

Niezaleznie jednak od wyzej opisanej utomnosci, oceniany wniosek nie
zawiera jakiegokolwiek uzasadnienia, ktére przedstawiatoby jurydyczng
argumentacje wykazujgcg mozliwos¢ réznorodnej oceny problemu zawartego w
pytaniu sformutowanym przez skarzgcego, a takze nie przedstawia watpliwosci
(ktéore muszg by¢é powazne) uzasadniajgcych potrzebe rozstrzygniecia problemu
powstatego na tle wyktadni okreslonego przepisu. Zresztg nie wymienia zadnego
przepisu. Nie sposéb natomiast sformutowaé w sposéb prawidiowy wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania bez odwotania sie choc¢by do jednego
przepisu prawa materialnego lub procesowego. Kazda z przestanek skargi, to jest
oczywista zasadnos¢ skargi, wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego oraz
potrzeba wykfadni jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji muszg
dotyczy¢ tresci przepisow, ktére byty (powinny by¢) zastosowane w sprawie.
Konieczne wymaganie konstrukcyjne skargi jest zatem spetnione tylko wowczas,
gdy jej autor wskaze, jakiego przepisu (przepisdw) prawa dotyczy to twierdzenie, a
takze w czym upatruje nadanie podniesionej kwestii znamienia istotnego
zagadnienia prawnego.

Sad Najwyzszy stwierdza ponadto, ze wniesiony przez skarzgcego srodek
zaskarzenia jest oparty wytgcznie na podstawie naruszenia przepisow
postepowania. Wymaga za$ podkreslenia, ze aby zarzut naruszenia przepiséw

postepowania mogt doprowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej, konieczne



jest wykazanie istotnego wptywu owego naruszenia na wynik sprawy, co
jednoznacznie wynika z tresci art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto
teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu deklarowang przez skarzgcego, lecz o
wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt realny.
W okolicznosciach niniejszej sprawy oznacza to, ze skarzacy przy pomocy
zarzutow naruszenia przepisoOw postepowania powinien zmierza¢ do wykazania, ze
wadliwosé procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle istotna, ze
doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa materialnego
bedgcego wiasciwg podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym
orzeczeniu. Wynik sprawy bowiem, to jej rozstrzygniecie, ktore jest oparte na
przepisach prawa materialnego zastosowanych w ramach subsumcji ustalonego w
sprawie stanu faktycznego pod witasciwy przepis. Inaczej rzecz ujmujgc, zarzuty
naruszenia przepisow postepowania nie mogg by¢ celem samym w sobie, lecz
muszg stuzy¢ wykazaniu btednego zastosowania przepisu prawa materialnego,
ktéry stanowi rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia. Dlatego powotanie
przez skarzgcego w podstawie zaskarzenia wytgcznie zarzutow procesowych
uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego,
czy w postepowaniu odwotawczym rzeczywiscie wystgpity braki o tak znacznym
ciezarze gatunkowym, ktéry rodzityby konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego
orzeczenia Sadu drugiej instancji i przekazania sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania. Jesli bowiem skarzgcy nie zarzucit w swojej skardze
kasacyjnej obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego
podstawe wyrokowania Sgdu odwotawczego, to w konsekwencji nie jest mozliwa
ocena, Czy sugerowane naruszenie przepisow prawa procesowego mogto mie¢ —
rzeczywiscie — istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przeciez przepis
art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.

Konncowo Sad Najwyzszy zauwaza i to, ze uniwersalna odpowiedz na
sformutowane przez skarzgcego pytanie nie jest mozliwa, gdyz potrzeba
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu medycyny pracy zawsze
wynika z okolicznosci faktycznych konkretnej sprawy. W niniejszej sprawie zostaty
natomiast przeprowadzone dowody z opinii az szeSciu biegtych lekarzy

reprezentujgcych rézne specjalnosci medyczne adekwatne do schorzen, na ktore



cierpi skarzgcy, co oznacza, ze jego stan zdrowia zostat oceniony w sposéb
kompleksowy.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, iz
ubezpieczony nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego,
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz z § 15 ust. 2 w zwigzku z § 16
ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, orzekt jak w

sentencji swojego postanowienia.



