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POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania R. C. i K. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 kwietnia 2015 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 14 lutego 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 14 lutego 2014 r. oddalit apelacje wnioskodawcow R. C. i K. C. od
wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 25 stycznia 2013 r. oddalajgcego odwotania
wnioskodawcow od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w L. z
dnia 3 sierpnia 2012 r. stwierdzajgcej, ze K. C. nie podlega od dnia 1 lutego 2012 r.
ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i
wypadkowemu, jako pracownik ,C. [...]” R. C. z siedzibg w L. (punkt | wyroku) oraz
zasagdzit od wnioskodawcéw na rzecz organu rentowego kwoty po 120 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje (punkt Il wyroku).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia i stanowisko Sgdu Okregowego, ze
zawarta przez wnioskodawcow w dniu 1 lutego 2012 r. umowa o prace nie byta

realizowana, a jej jedynym celem bytlo umozliwienie K. C. skorzystania ze



Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego. Wnioskodawczyni faktycznie nie podjeta
ani nie swiadczyta pracy, a strony od samego poczatku miaty swiadomos¢, ze
umowa nie bedzie obowigzywac, a zobowigzania z tytutu sktadek na ubezpieczenie
spoteczne bedg ,krétkotrwate”. Co istotne, jedynymi dowodami zatrudnienia
wnioskodawczyni byty: umowa o prace, sprzeczne zeznania wnioskodawcow oraz
dokumentacja pracownicza, ktéra sama w sobie potwierdza jedynie fakt formalnego
jej sporzagdzenia, ale nie jest dowodem na faktyczne nawigzanie i realizowanie
stosunku pracy. W konsekwencji Sad pierwszej instancji prawidlowo uznat, ze
sporna umowa o prace byta niewazna i zawarta dla pozoru (art. 83 k.c. w zwigzku
art. 300 k.p.). Dlatego wnioskodawczyni nie spetniata warunku do objecia jej od
dnia 1 lutego 2012 r. ubezpieczeniami spotecznymi pracownikdw w rozumieniu art.
6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.), poniewaz w tym okresie nie
pozostawata w stosunku pracy (art. 8 ust. 1 tej ustawy).

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy zarzucili naruszenie nastepujgcych
przepisow: 1/ art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. i
art. 391 § 1 k.p.c. przez bezpodstawne pominiecie przez Sady obu instancji, a tym
samym odmowe uznania mocy dowodowej czesci zebranego materiatu
dowodowego w postaci: wydruku wiadomosci e-mail z dnia 18 marca 2012 r.,
wydruku zastawienia nazw oraz adresow agencji, wydrukéw ze strony internetowej,
co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia apelacji, gdy Sad drugiej instancji
nie przeprowadzit w tym zakresie postepowania dowodowego w ogodle, ani tez nie
odniost sie do zarzutu apelacji w zakresie naruszenia art. 227 k.p.c., 2/ art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c. przez brak wskazania
przez Sad drugiej instancji przyczyn, dla ktérych odméwit mocy dowodowej
wydrukowi wiadomosci e-mail z dnia 18 marca 2012 r., wydrukowi zastawienia
nazw oraz adresow agencji, wydrukom ze strony internetowej, co powoduje, ze
zaskarzane orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, 3/ art. 83 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p. przez jego zastosowanie pomimo braku po temu przestanek
w ustalonym stanie faktycznym i bezpodstawne uznanie, Ze umowa o prace nie

byta realizowana i zostata zawarta jedynie dla pozoru.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotali
sie na oczywiste jej uzasadnienie, gdyz ,sgd odwotawczy popetnit btedy
proceduralne, ktérych efektem jest pominiecie w rozstrzygnieciu Sadu istotnych w
niniejszej sprawie dowoddéw”, skoro wydajgc zaskarzone orzeczenie w ogdle nie
odnidst sie do dowodow majgcych przemawia¢ za faktycznym swiadczeniem pracy
przez skarzaca i pomingt ich ocene w swoim rozstrzygnieciu. W konsekwencji
skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od organu rentowego
na rzecz skarzgcych kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wedle norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta by¢ przyjeta do rozpoznania. Wprawdzie mozna
oprze¢ ten $rodek zaskarzenia na naruszeniu przepisow postepowania (jezeli
uchybienie to mogto mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy), ale podstawg takg nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3
k.p.c. Dlatego wskazany w podstawie skargi zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. byt
chybiony, poniewaz bez rownoczesnego wskazania na uchybienie innym
przepisom regulujgcym postepowanie dowodowe (np. art. 217 § 2, art. 278 § 1
k.p.c.), przepis ten nie stanowi adekwatnej podstawy kasacyjnej (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z: 10 maja 2012 r. Il PK 220/11, LEX nr 1211159; 6 pazdziernika
2009 r. I UK 47/09, LEX nr 559955). Z kolei zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. bywa usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych
okolicznosciach, w ktoérych tres¢ uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji
uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzit do
wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do
niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2001 r., | PKN 615/00, OSNAPIUS nr 15, poz. 352;
z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 260/09, LEX nr 590229). Takich zas$ zarzutéw nie
mozna postawi¢ zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego, gdyz lektura jego

uzasadnienia wystarczajgco potwierdza prawidtowos¢ dokonanego osgdu. Takze



procesowy zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. okazat sie nietrafny, poniewaz przepis
ten ma nature ,0g6lnej dyrektywy, wyrazajgcej istote postepowania apelacyjnego” i
co do zasady nie stanowi samodzielnej podstawy kasacyjnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., Il CSK 357/11, LEX nr 1133804).
Zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. bywa usprawiedliwiony tylko wtedy, gdy skarzgcy
wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie nie uzupetnit postepowania
dowodowego albo pomingt zebrany materiat dowodowy pod warunkiem, ze takie
uchybienia mogty miec istotny wptyw na wynik sprawy, tyle ze taka potencjalna
ocena wymagataby powiazania go z zarzutami pogwatcenia dyspozyciji art. 217 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., czego w skardze kasacyjnej
zabrakto (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN
100/98, OSNC 1999 nr 9, poz. 146). Ponadto, wbrew twierdzeniom skargi, Sady
obu instancji wskazaty, ze przyczyng pominiecia przedtozonych przez skarzgcych
dowoddéw: maila z dnia 18 marca 2012 r., wydrukéw nazw i adreséw agencji oraz
wydrukow ze strony internetowej ,C. [...]” byta ich nieprzydatnos¢ do oceny
osobistego Swiadczenia pracy przez skarzgcg w ramach pracowniczego
zatrudnienia, a tylko udowodnienie takiej okolicznosci miatoby wptyw na wynik
sprawy o0 objecie obowigzkowymi ubezpieczeniami z tytutu zatrudnienia
pracowniczego. Sad Apelacyjny wskazat wyraznie, ze ,przeditozone przez
odwotujgcych wydruki zestawu nazw i adresow agencji, wydruki ze strony
internetowej firmy ‘C. [...] nie sg dowodem na faktyczne swiadczenie pracy przez
wnioskodawczynie, albowiem nie wynika z nich, ze to tylko i wytgcznie ona
zajmowata sie w pewnym zakresie ich stworzeniem w ramach stosunku pracy. Tym
bardziej, ze jak w sprawie ustalono, strone internetowg tworzyt grafik
komputerowy”. Podniesione w skardze zarzuty naruszenia przepisdw postepowania
stanowity zatem w istocie polemike z zebranym i ocenionym materiatem
dowodowym, co jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3
k.p.c.).

Brak innych skutecznych proceduralnych podstaw skarg kasacyjnych
sprawiat, ze Sad Najwyzszy byt zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego wyroku (art. 3982 § 2 k.p.c.), z ktoérych jednoznacznie

wynikato, ze stosunek pracy fgczacy skarzgcych nie odpowiadat cechom



wiasciwym dla stosunku pracy wymienionym w art. 22 § 1 k.p. Wedtug spornej
umowy, skarzgca zatrudniona na stanowisku new business account manager,
miata swiadczyC prace w miejscu i czasie okreslonym przez pracodawce, w
wymiarze "2 etatu, za ktdrg miata otrzymywac okreslone w umowie wynagrodzenie.
Tymczasem skarzgcy ,zgodnie =zeznali, ze K.C. nie byta rozliczana z
przepracowanych godzin pracy, miata dowolnos¢ w zakresie wyboru godzin pracy,
(...) miata Swiadczy¢ prace zaréowno w domu, jak i w siedzibie firmy”, zas z zeznan
skarzgcego ,wynika, ze w istocie nie wiedziat gdzie i kiedy jego jedyny dotychczas
pracownik wykonywat prace”, czyli nie wykazano istotnej cechy podporzgdkowania
pracodawcy co do czasu, uzgodnionego rozmiaru i miejsca swiadczenia pracy.
Sady obu instancji ustality ponadto, ze zatrudnienie skarzgcej nie byto podyktowane
rzeczywistg potrzebg zaangazowania pracownika przez skarzgcego, ktory ,we
wczesniejszym wieloletnim okresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, nie byt
zainteresowany zatrudnianiem pracownika”, a na okres przebywania skarzgcej na
zwolnieniu lekarskim nie zatrudnit nikogo na jej miejsce, nawet na zastepstwo, ,a jej
obowigzki przejat sam wtasciciel firmy”.

Powyzsze wigzgce ustalenia dyskwalifikowaty powotane przez skarzgcych
twierdzenie o rzekomo oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.) w sprawie, w ktorej skarzgcy nie wykazali kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow procesowego, ktdra bytaby widoczna prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i bez wnikania w szczegoty
sprawy. Spetnienie tej przestanki mozliwe jest wytgcznie przy tak ewidentnym
naruszeniu prawa, ktoérego stwierdzenie nie wymaga dokonywania pogtebionej
analizy prawnej lub prawniczej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22
marca 2012 r., | PK 201/11, LEX nr 1214543, z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ
100/03, LEX nr 82274). Tymczasem wyjasnienie okoliczno$ci, o ktérych mowa
skardze kasacyjnej wymagatoby kolejnej weryfikacji i oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, co usuwa sie na ogot i co do zasady spod weryfikacji
kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.) oraz przekresla teze o rzekomo
oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 2
k.p.c.).






