Sygn. akt | UK 461/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania E. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 maja 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 maja 2015 r. oddalono
apelacje E. Z. od wyroku Sadu Okregowego w C. z dnia 30 grudnia 2013 r.,
oddalajgcego odwotanie ubezpieczonego od decyzji odmawiajgcej prawa do
emerytury.

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca legitymuje sie okresem pracy
gorniczej w wymiarze 9 lat, 8 miesiecy i 13 dni i taki tez okres zatrudnienia zostat
przyjety na dzieh 1 stycznia 1999 r. Z uwagi na 6w argument nie spetnia on
przestanek do przyznania emerytury w mysl art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm., dalej ustawa emerytalna),



gdyz nie przepracowat 10 lat w warunkach okreslonych pod poz. 9 dziatu IV,
wykazu B, o jakich mowa w przepisach rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub szczegdélnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze
zm.). Sad Apelacyjny zwrécit rowniez uwage, ze nawet hipotetyczne zatozenie o
wykonywaniu pracy gorniczej przez 10 lat, nie pozwoli na przyznanie prawa do
emerytury, gdyz stosujgc mechanizm obnizenia wieku w mysl art. 39 ustawy
emerytalnej, wnioskodawca nie ukonczyt 62 roku zycia, skoro ogolne zasady
nabywania emerytur dla oso6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. (art. 24
ustawy emerytalnej) majg do niego w tym rozrachunku zastosowanie.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku ztozyt E. Z., zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, tj. art. 39 w zwigzku z art. 27
ust. 1-3 i art. 24 ust. 1 b pkt 20 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz przepiséw postepowania, ktére
mogty mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 378 § 1 k.p.c.

Jednoczesnie skarzgcy zawart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W ocenie wnoszgcego skarge Sad drugiej instancji dokonat btednej wykfadni
prawa materialnego, a mianowicie art. 184 w zwigzku z art. 39, art. 27 ust. 1-3
ustawy emerytalnej. Wyktadnia jezykowa nie pozwala na obnizanie wieku
emerytalnego w my$l regut wynikajgcych z zaskarzonego orzeczenia, tj. wiek
emerytalny osoby urodzonej po dniu 30 wrzesnia 1953 r. (wnioskodawca urodzit sie
5 lutego 1956 r.) wynosi 67 lat (stosownie do art. 24 ust. 1b pkt 20 ustawy
emerytalnej), a zatem jego obnizenie nawet o 5 lat (z uwagi na okres pracy
gorniczej - vide art. 39 ustawy emerytalnej) nie pozwala na realizacje prawa do

emerytury.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna nie postuguje sie ustawowym kryterium pozwalajgcym na

przyjecie jej do rozpoznania. Przestanki przyjecia skargi do rozpoznania

enumeratywnie wymienia art. 398° § 1 k.p.c. Skarzacy wskazat jedng z nich, a



mianowicie odwotat sie do art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., tj. istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania nie wynika, by rozbieznosci w orzecznictwie sgdow byty impulsem
dziatania ubezpieczonego, skoro w tej czesci skargi nie wskazano na jakiekolwiek
rozbieznosci w judykaturze; nie przytoczono poglagdéw Sadu Najwyzszego, czy tez
stanowisk Sgdow Apelacyjnych, Sadéw Okregowych odnosnie wskazanych
przepisow prawa materialnego. Tego ciezaru nie mozna przerzucaé na Sad
Najwyzszy, chociazby z tego powodu, ze skarga kasacyjna charakteryzuje sie
okreslonym formalizmem, a jej sporzgdzenie musi nastgpi¢ w sposéb w petni
profesjonalny (por. A. Zielinski, Sporzgdzanie Srodkéw zaskarzenia w
postepowaniu cywilnym, warszawa 2009, str. 126).

W takim uktadzie istota przedsadu lokuje sie w pierwszym zdaniu art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c., czyli w sprawie chodzi o wyktadnie przepiséw prawa, ktorych tresc i
znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie,
czy tez czy istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni. Stad caty ciezar
wniosku powinien byé skierowany na wyjasnienie, na czym polegajg watpliwosci
zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczacej, ze
watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych
watpliwosci, ktore wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w
ramach stosowania tych przepiséw powstaty juz w orzecznictwie metody jego
wyktadni, skarzgcy powinien je przedstawic¢ i zaoferowa¢ wtasne stanowisko.

Tymczasem i w tej ptaszczyznie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania milczy. Nie mozna uzna¢ za ustawowg przestanke argumentu
sprowadzajgcego sie do tezy, ze ubezpieczony prezentuje odmienne stanowisko od
zaprezentowanego w zaskarzonym wyroku. Nie jest to dostatecznie silny argument,
by wywotaC¢ postulowany skutek w postaci przyjecia skargi do rozpoznania.
Trudno$¢ w uchwyceniu istoty tej wykfadni wynika z eklektycznej budowy jej
wniosku. Kumulatywne przywotanie norm prawa materialnego, ktére regulujg
odmienne stany faktyczne i prawne, nie pozwala na konstatacje, ze zachodzi

faktycznie konieczno$¢ dokonania wykfadni prawa.



Przedmiotowe spostrzezenie sktania do dwdéch twierdzen. Pierwsze, ze Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do badania prawidtowosci zarowno ustalen
faktycznych, jak i oceny dowodow, dokonanych przez sgd drugiej instancji. O ile
bowiem ten ostatni réwniez jest ,sgdem faktu” i w mysl ogdlnie niekwestionowanych
zapatrywan orzecznictwa oraz doktryny kontynuuje postepowanie merytoryczne w
ramach systemu apelacji petnej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia
2000 r., Il CKN 812/98, OSNC 2000 nr 10, poz. 193; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r., lll CZP 62/02, Biul. SN 2003 nr 3, s.
14), o tyle Sad Najwyzszy jako ,sad prawa”, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek
odwotawczy w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem
faktycznym sprawy (art. 398! § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie, czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Ustrojowg funkcjg
Sadu Najwyzszego jest sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie
jednolitosci orzecznictwa sgdow powszechnych. Drugie spostrzezenie oznacza, iz
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie. Przedmiotowe spostrzezenie koreluje z publicznoprawng
funkcjg skargi kasacyjnej i zamyka sie stwierdzeniem, ze skarga kasacyjna jest
srodkiem odwotawczym o szczegolnym charakterze. Zmierza do ochrony interesu
publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci wyktadni. Natomiast jej
zadanie nie polega na ponownej ocenie sprawy z perspektywy niezadowolonej z
rozstrzygniecia strony.

W celach porzadkowych nalezy przypomnie¢, iz chodzi przy tym o
rozbieznosci w wyktadni przepisu prawa, a nie o rozbieznosci w jego zastosowaniu.
Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele, jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez
Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien takze wykazac¢ celowosé
dokonania wykfadni przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki
sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r.,
I SK 15/12, LEX nr 1228636 oraz z dnia 19 pazdziernika 2012 r., lll SK 13/12,
LEX nr 1228618).



Idac dalej, niezbedny jest wybér okreslonej podstawy prawnej prowadzgcej
do uzyskania emerytury. Konglomerat zaleznosci jest szeroki. Z jednej strony wybor
moze dotyczy¢ rezymu w obnizonym wieku emerytalnym (np. art. 50 a, art. 50 e
ust. 1 ustawy emerytalnej), z drugiej mozliwosci obnizania progéw okreséw
sktadkowych i niesktadkowych w stosunku do oséb wykonujgcych prace gornicze, o
ktorych mowa w przepisach rozporzgdzenia Rady Ministrow z 1983 r., czy tez w
koncu z uwagi na moment urodzenia, co rozstrzyga Sad Najwyzszy w wyrokach: z
dnia 4 wrzesnia 2014 r., | UK 7/14, LEX nr 1511381; z dnia 24 marca 2015 r., Il UK
159/14, LEX nr 1666891. Stad nie wiadomo, jak dekodowac zgtaszane watpliwosci
w zakresie wykfadni prawa materialnego.

Suma powyzszych uwag sprowadza sie do tezy, ze skarzgcy nie podotat
obowigzkowi przekonania Sgdu Najwyzszego w kierunku przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na powotang przestanke z art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Nie jest zasadny wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztow w postepowaniu
kasacyjnym, gdyz odpowiedz na skarge kasacyjng zostata ztozona po terminie
(art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3987 k.p.c.). W konsekwencji nie
wywotuje ona skutkdw w zakresie zawartego w niej wniosku o zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzadzenie
i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 marca 2010 r., Il PK 241/09, LEX nr 589976).



