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POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania M. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w O.

Z udziatem zainteresowanej: E. D.

o ustalenie podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej M. P. od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 lipca 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od odwotujacego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 lipca 2017 r., Il AUa [...] Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Okregowego w O. z 16 wrzes$nia
2016 r., IV U [...], ktérym Sad ten oddalit odwotanie w sprawie z odwotania M. P.
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. z 12 listopada 2015 r.,
w ktorej organ rentowy stwierdzit, ze zainteresowana E. D. jako pracowniku pfatnika
sktadek [...] ,E.” M. P. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od 22 czerwca 2015 r. Organ rentowy

uznat, ze umowa o prace zawarta z E. D. zostata zawarta dla pozoru w celu



stworzenia formalnych przestanek do uzyskania uprawnien do swiadczen
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego, a nie faktycznego swiadczenia pracy.

W sprawie ustalono, ze M. P. prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
[...]1 .E” w G.. Jej przedmiotem jest sprzedaz hurtowa (K.) i detaliczna (G.)
elektrycznych artykutow uzytku domowego. W ramach tej dziatalnosci zatrudnia
D.B. (od 6 lat) na stanowisku ds. handlowych z najnizszym wynagrodzeniem
(nie dostaje premii czy nagroéd). Do jej obowigzkéw nalezy wprowadzanie faktur
do systemu, robienie zamowien, przygotowywanie i opracowywanie ofert
dla klientéw, ktorzy sktadajg wieksze zamowienie, sprawdzanie towaru
przy odbiorze. Od dnia 1 lipca 2016 r. jej obowigzki wykonuje zatrudniona
na zlecenie M. N. z wynagrodzeniem w wysokosci najnizszej Kkrajowe;.
Ptatnik sktadek zatrudnia takze L. Z. (od 10 lat) do sprzedazy oferowanych
artykutow z pensjg 1.300 zt. Do jego obowigzkéw nalezy sprawdzenie towaru
pod wzgledem ilosciowym i jako$ciowym, podpisywanie faktur, przyjmowanie
zamowien i ich realizacja, metkowanie towaru i rozkladanie go na pétkach,
wieszanie zyrandoli i kinkietow.

Zainteresowana E. D. posiada kwalifikacje zawodowe w zawodzie technika
handlowca. W czerwcu 2015 r. E. D. ukohczyta Szkote Policealng ,[...]".
W dniu 22 czerwca 2015 r. strony zawarly umowe o prace na czas okreslony
do dnia 30 czerwca 2016 r., mocg ktorej zainteresowana miata objg¢ stanowisko
asystenta ksiegowosci w petnym wymiarze czasu pracy z wynagrodzeniem 3.650 zt
miesiecznie brutto. Do jej obowigzkow miato nalezeC przyjmowanie i segregowanie
dokumentéw pod wzgledem ich rodzaju; sprawdzanie pod wzgledem formalno -
rachunkowym oraz merytorycznym przyjmowanych dokumentdw; przygotowanie
dokumentéw do zaptaty za dostawy i ustugi; wystawianie faktur VAT tgcznie
z windykacjg naleznosci; wprowadzanie faktur VAT; wyszukiwanie, porownywanie
ofert konkurencyjnych firm; nadzér nad realizacjg zaméwien: pomoc w prowadzeniu
kasy; zastepstwo w czasie nieobecnosci referenta ds. sprzedazy. Od dnia
22 czerwca 2015 r. odwotujgca zostata zgtoszona do ubezpieczen spotecznych
jako pracownik u ptatnika sktadek ,E.” [...] M. P.. Z zapisébw na koncie
ubezpieczonej wynika, ze =zatrudnienie w firmie ,E.” byto jej pierwszym

zatrudnieniem. Wczesniej nie posiadata Zzadnego tytutu do ubezpieczen.



Przed przystgpieniem do pracy ubezpieczona przedtozyta dokumenty Swiadczgce
0 braku przeciwskazah do wykonywania pracy na stanowisku, przeszta szkolenie
z zakresu bhp, otrzymata na pismie zakres obowigzkéw. Miata swiadczy¢ prace
w G., w sklepie przy ul. S., w godzinach od 8.00 do 16.00, od poniedziatku
do pigtku. Wynagrodzenie za prace miato by¢ ptatne gotéwka. Przed zatrudnieniem
zainteresowanej, jak i po jej przejsciu na urlop macierzynski, jej obowigzki
wykonywat ptatnik sktadek i D. B..

Zainteresowana w dacie zawarcia umowy o prace byta w 8 miesigcu cigzy.
W dniach 16 i 17 lipca 2015 r. E. D. przebywata w Szpitalu G. na oddziale
ginekologiczno-potozniczym z rozpoznaniem cigza [...], obserwacja w kierunku [...].
Zostata wypisana z rozpoznaniem porod fatszywy przed ukonczeniem 37 tygodnia
cigzy z zaleceniami miedzy innymi oszczedzajgcego trybu zycia. W dniu 5 sierpnia
2015 r. urodzita cérke. Po uptywie poftora miesigca ubezpieczenia skarzgca
wystgpita z roszczeniem wypfaty zasitku macierzynskiego.

Wedtug PIT-36L za 2014 rok odwotujgcy wykazat strate z prowadzonej
dziatalnosci. W czerwcu 2015 r. odwotujgcy otrzymat tgcznie 48 faktur
wystawionych przez jego kontrahentéw i tylko 10 z nich jest podpisanych przez jego
pracownikow. W lipcu 2015 r. tych faktur byto 71, a na 35 figurowaty podpisy
pracownikow. Na zadnej fakturze nie ma podpisu E. D.. W dniu 5 sierpnia 2016 r.
odwotujgcy zawart umowe o wykonanie strony sklepu internetowego z firmg M. [...]
za kwote 2.000 zt. Termin jej wykonania wskazano na 21 dni od daty przekazania
kompletu materiatow (jeszcze nie zaczat biegu).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy w O. wyrokiem
z 16 wrzesnia 2016 r., IV U [...] oddalit odwotanie wnioskodawcy, bowiem ocenit, ze
umowa o prace zawarta z zainteresowang zostata zawarta dla pozoru i nie byla
faktycznie wykonywana, bowiem strony stosunku pracy nie wykazaty, aby
wykonywata ona swoje obowigzki pracownicze.

Wyrok Sgdu pierwszej instancji zaskarzyta apelacjg strona odwotujgca sie,
zarzucajgc mu naruszenie art. 217 § 1 k.p.c., 227 k.p.c. i 232 k.p.c. oraz naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny w wyniku rozpoznania apelacji oddalit jg, stwierdzajgc, ze nie

zawiera ona uzasadnionych podstaw. Sad drugiej instancji stwierdzit, ze Sad



Okregowy przeprowadzit prawidtowo postepowanie dowodowe i nie naruszyt
art. 233 k.p.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie nie zaistniaty
okolicznosci faktyczne obiektywnie .uzasadniajgce nawigzanie stosunku pracy
pomiedzy odwotujgcym M. P. a zainteresowang E. D.. O ile zeznania swiadkéw
potwierdzajg wykonywanie okres$lonych czynnosci przez zainteresowang
u odwotujgcego, to jednak z uwagi na brak wiarygodnych materialnych dowodow
Swiadczenia pracy przez zainteresowang, niewiarygodnos$¢ zeznan stron umowy
o prace o okolicznosciach zawarcia i Swiadczenia pracy przez zainteresowang,
nieracjonalno$¢ zachowan pracodawcy, stabg kondycje finansowg firmy
odwotujgcego nie mozna uznac, ze strony umowy o prace wykazaty faktyczne
wykonywanie przez zainteresowang czynnosci na rzecz M. P. w rezimie stosunku
pracy. W tej sytuacji nie mozna byto zarzuci¢ Sgdowi Okregowemu popetnienie
btedu przez uznanie zawartej umowy o prace za pozorng w rozumieniu art. 83
§ 1 k.c. wzw. z art. 300 k.p. i art. 22 k.p.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng
wnioskodawca w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego); pkt 3 (zachodzgca w
sprawie niewaznos$¢ postepowania) oraz pkt 4 (oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej) k.p.c. Wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy Sady badajgc
pozornos¢, rzeczywisty zamiar stron umowy o prace, istnienie stosunku pracy
powinny swojg ocene, a takze postepowanie dowodowe rozciggac¢ rowniez na fakt
wykonywania pracy po powrocie pracownicy z urlopu macierzynskiego.

Ponadto wskazano, ze skarga kasacyjna powinna by¢ rozpoznana rowniez z
uwagi na niewaznos$¢ postepowania spowodowang faktem, ze strona zostata
pozbawiona moznosci obrony swoich praw, przez oddalenie wnioskéw
dowodowych zmierzajgcych do wykazania, ze strony rzeczywiscie tgczyt stosunek
pracy, a celem zawarcia umowy bylo jej wykonywanie, co miato potwierdzi¢

wykonywanie pracy réwniez po powrocie z urlopu macierzynskiego.



Zdaniem skarzgcego, istotne z punktu widzenia waznosci umowy o prace
jest wykazanie, Zze strony stosunku prawnego wywigzywaty sie ze swoich
obowigzkdéw, czemu stuzy prowadzone przed sgdem postepowanie dowodowe, w
ktérym strony zobligowane sg do wykazania stusznosci i zasadnosci
prezentowanych racji. W postepowaniu dowodowym konieczne byto ustalenie, ze
strony miaty zamiar wykonywac¢ obowigzki stron stosunku pracy i to czynity i temu
stuzyly dowody powotane przez skarzgcego. Tymczasem Sad pierwszej instancji
nie przestuchat swiadka zawnioskowanego przez strone odwotujgcg sie, zas Sad
drugiej instancji nie przeprowadzit postepowania dowodowego w zakresie
ztozonych nowych dowodow z dokumentdw, odmawiajgc tym samym skarzgcemu
prawa do obrony swoich praw i udowodnienia swoich twierdzen.

Przed Sgdem pierwszej instancji skarzgcy wnosit o przestuchanie swiadka
innej pracownicy, ktéra miata potwierdzi¢ Swiadczenie pracy przez zainteresowang
E. D.. Natomiast na etapie postepowania w drugiej instancji przedstawiono inne
dowody z dokumentéw o tym Swiadczace, jednakze obydwa Sady nie byty tym
zainteresowane, brak jest tez wlasciwego uzasadnienia w wyrokach dla takich
dziatanh.

Ponadto, petnomocnik skarzgcego wskazat, Zze wykazane powyzej
okolicznosci faktyczne i prawne nawet jesli zdaniem Sgdu nie doprowadzity do
niewaznosci postepowania stanowig podstawe do uznania skargi kasacyjnej za
oczywiscie uzasadniong, bowiem jej podstawg jest ilo§¢ naruszen przepiséw
postepowania, ktére miaty istotny wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Z tych tez
wzgledow petnomocnik nie bedzie ponownie ich przytaczad.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o:

1. nie przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na skutek braku przestanek
umozliwiajgcych merytoryczne jej rozpoznanie,

ewentualnie, w razie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania o:

2. oddalenie skargi kasacyjnej,

3. zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuije istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3)
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W 2zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczace o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whniesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposdéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne; wystepuje niewaznos¢ postepowania oraz skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 1, 3 i 4 k.p.c.). Nie mozna jednak
uznaé, ze skarzacy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 34 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywadd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX

nr 1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego



zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX
nr 52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak,
aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., [Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX
nr 560504), a w konhcu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Zagadnienie prawne sformutowane w tresci skargi kasacyjnej w niniejszej
sprawie i majgce uzasadniaC jej przyjecie do rozpoznania nie spetnia wymogow
wskazanych powyzszej. Skarzgcy ogranicza sie w istocie do sformutowania
samego pytania, na ktére odpowiedzi miatby udzieli¢ Sgd Najwyzszy, nie wskazuje
jednak przepisu prawnego, na podstawie ktorego wytonito sie przedstawione
pytanie, nie wykazuje, ze zagadnienie to nie zostato dotychczas rozstrzygniete w
orzecznictwie (wrecz przeciwnie, sam wskazuje, ze do tej pory orzecznictwo jest w
tej kwestii jednolite, nie wskazujgc wszakze zadnych orzeczen), nie wykazuje
rébwniez, aby dotychczasowe orzecznictwo wymagato w tym zakresie uzupetnienia
lub zmiany. W istocie uzasadnienie tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania sprowadza sie do polemiki z oceng stanu faktycznego niniejsze;j
sprawy dokonang przez Sad drugiej instancji.

Skarzgcy wskazat réwniez, ze jego zdaniem w niniejszej sprawie zachodzi
niewaznos$¢ postepowania okreslona w art. 379 pkt 5 k.p.c., bowiem skarzgcy

zostat pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw. Niewaznos¢ postepowania



polegajgca na pozbawieniu strony moznosci obrony przystugujgcych jej praw
polega na catkowitym odjeciu stronie w postepowaniu sgdowym, wbrew jej woli,
moznosci podejmowania czynnosci procesowych zmierzajgcych do ochrony jej
sfery prawnej. Dlatego nie mozna stwierdzi¢ niewaznosci postepowania, gdy strona
podjeta czynnosci w procesie, nawet doznajgc utrudnieh w popieraniu
dochodzonych roszczen Iub obronie przed zadaniami strony przeciwne;.
Wystgpienie tej przyczyny niewaznosci podlega ocenie przy uwzglednieniu
konkretnych okolicznosci sprawy i dotyczy jedynie takich przypadkéw, w ktérych
strona rzeczywiscie byla pozbawiona moznosci obrony i nie dziatata w
postepowaniu, a nie gdy mimo naruszenia przepisow procesowych podijeta jednak
czynnosci w tym postepowaniu. Do pozbawienia strony mozliwosci obrony jej praw
dochodzi wowczas, gdy z powodu naruszenia przez sad okreslonych przepisow lub
zasad procedury cywilnej strona nie mogta brac i nie brata udziatu w postepowaniu
lub istotnej jego czesci i nie miata mozliwosci usuniecia skutkéw tych uchybien na
nastepnych rozprawach poprzedzajgcych wydanie wyroku w danej instancji
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 lipca 2016 r., | PK 39/16, LEX nr 2071897;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 1 marca 2018 r., Il PK 19/17, LEX nr 2496285;
postanowienie Sgadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 590/17, LEX
nr 2498003). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze pozbawienie strony
moznosci obrony swoich praw powodujgce niewaznos¢ postepowania nie moze by¢
rozciggane na przypadki nie przeprowadzenia wnioskowanych dowodéw i to
niezaleznie od tego, czy nastepuje to na skutek ich oddalenia przez sagd w zwigzku
Z uznaniem, iz nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia istoty sprawy, czy w wyniku
naruszenia przepisow procesowych normujgcych zasady przeprowadzania
postepowania dowodowego w zwigzku z niewydaniem postanowienia dowodowego
lub dokonaniem ustalenn odnosnie do niecelowosci przywrdcenia skarzgcego do
pracy wytgcznie na podstawie udzielanych przez skarzgcego odpowiedzi na pytania
zadawane mu przez sktad orzekajgcy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z
24 pazdziernika 2017 r., 1l PK 300/16, LEX nr 2426552). Zgodzi¢ sie bowiem
nalezy, ze samo pominiecie (nieuwzglednienie) wniosku dowodowego strony nie
oznacza pozbawienia jej moznosci obrony praw powodujgcej niewaznosc

postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. Strona zostaje pozbawiona



moznos$ci dziatania tylko wtedy, gdy doszto do catkowitego pozbawienia moznosci
obrony jej praw, a wiec gdy znalazta sie w sytuacji, ktdra uniemozliwiata, a nie tylko
utrudnita lub ograniczyta, popieranie przed sgdem dochodzonych Zzgdanh. Taki
kwaliflkowany przypadek nie wystepuje wowczas, gdy sad pominie $rodek
dowodowy wskazany przez strone, uznawszy go za nieistotny dla rozstrzygniecia
sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 2016 r., Il CSK 539/15, LEX
nr 2069433; postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 maja 2016 r., Il CZ 29/16, LEX
nr 2056922; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2017 r., || PZ 28/16,
LEX nr 2269089).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy
wskazaé, ze w niniejszej sprawie nie wystepowata niewaznos$¢ postepowania,
bowiem skarzgcy nie zostat pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw i aktywnie
uczestniczyt w procesie. Sam fakt oddalenia niektérych wnioskow dowodowych,
ztozonych przez skarzgcego moze co najwyzszej stanowi¢ naruszenie przepiséw
regulujgcych postepowanie dowodowe, nie pozbawiato jednak strony mozliwosci
obrony swoich praw, zwlaszcza, ze dowody te dotyczyty okresu po zakonczeniu
urlopu macierzynskiego przez zainteresowang, a zatem okresu, ktory nie byt
przedmiotem rozwazan sgdow w niniejszej sprawie.

Z kolei, przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewgtpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznoéci gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100; z
dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem
oczywiste, ze ma miejsce kwalifilkowana postaé naruszenia prawa, zauwazalna
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o
wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11,
niepublikowane; z 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, niepublikowane;). Powotanie
sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,

ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi



10

kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowej wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274).

Nie mozna jednak uznac, ze skarzgcy w niniejszej sprawie wykazat, aby
skarga kasacyjna byla oczywiscie uzasadniona. Nalezy wskazac, ze fakt, ze
sprzecznosc¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni ma
by¢ oczywista i widoczna na pierwszy rzut oka nie zwalnia skarzgcego z obowigzku
uzasadnienia podnoszonej przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Tymczasem skarzgcy wskazat jedynie, ze o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej majg $wiadczy¢ argumenty przemawiajgce za niewaznos$cig
postepowania oraz mnogosS¢ naruszen przepisdw postepowania w niniejszej
sprawie, jednak nie przedstawit w tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jakiejkolwiek argumentacji moggcej uprawdopodobnic te
naruszenia, natomiast w odniesieniu do oddalenia wnioskow dowodowych
skarzgcego, nalezy zauwazyé, ze Sad Apelacyjny odniost sie do nich w tresci
uzasadnienia, wskazat dlaczego uznat je za nieprzydatne w niniejszej sprawie, za$
skarzgcy jedynie polemizuje z oceng wyrazong przez Sad drugiej instanc;ji.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw ma swoje oparcie w § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015r., poz. 1804).



