Sygn. akt | UK 449/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania W. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat
Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w C. od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w C. z dnia 21 wrzesnia 2012 r., zmieniajgcego
odmowng decyzje rentowg organu rentowego z dnia 25 maja 2012 r. i przyznajgcg
ubezpieczonemu prawo do renty z tytutlu catkowitej niezdolnosci do pracy
od 1 marca do 30 kwietnia 2012 r., a takze prawo do dodatku pielegnacyjnego
od 6 marca do 30 kwietnia 2012 r.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny uznat, ze catkowicie niezdolny do pracy
ubezpieczony ma udokumentowany okres sktadkowy w wymiarze 25 lat, 6 miesiecy
i 8 dni, przeto spetnit warunki dla przyznania mu prawa do renty z tytutu takiej

niezdolnosci z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i



rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227
ze zm.). Zgodnie z art. 58 ust. 4 tej ustawy, prawo do renty ubezpieczonego, ktory
jest catkowicie niezdolny do pracy i legitymuje sie okresem sktadkowym i
niesktadkowym, wynoszgcym 20 lat (kobieta) lub 25 lat (mezczyzna), nie jest
uzaleznione od tego, by taka niezdolnos¢ do pracy powstata w okresach
ubezpieczenia lub nie pozniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow
(art. 57 ust. 1 pkt 3 tej ustawy), z tym ze tego ostatniego warunku nie stosuje sie do
ubezpieczonego, ktéry udowodnit wymagany okres. Sgd Apelacyjny podkreslit, ze
art. 58 ust. 4 ustawy, zmieniajgcy dotychczasowe warunki stazu wymaganego do
uzyskania prawa do renty zostat dodany ustawg z dnia 28 lipca 2011 r. 0 zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. nr
187, poz. 1112), wszedt w zycie z dniem 23 wrzesnia 2011 r., a wiec po dacie 19
czerwca 2011 r., w ktorej ustalono catkowitg niezdolnos¢ do pracy ubezpieczonego.
W konsekwencji dokonana zmiana normatywna nie objeta ubezpieczonego (art. 2 w
zwigzku z art. 8 Konstytucji RP), skoro ustalona przez lekarza orzecznika data
powstania catkowitej niezdolnosci ubezpieczonego do pracy (od 19 czerwca
2011r.), w powigzaniu z tgcznym okresem sktadkowym i nieskladkowym,
sprawiata, ze niezaleznie od zmiany stanu prawnego od 23 wrzesnia 2011 r.,
spetnit on warunki wymagane do nabycia prawa do spornej renty, o ktérych mowa
w art. 57 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, przed zmiana stanu prawnego tg
datg, co uprawnia go do spornego $wiadczenia, bez wzgledu na to, ze zaréwno w
dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku o rente, jak w dziesiecioleciu przed
powstaniem niezdolnosci do pracy, nie legitymuje sie 5-letnim stazem skladkowym i
niesktadkowym (zgodnie z uchwatg skfadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 23 marca 2006 r., | UZP 5/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 305).

W skardze kasacyjnej organ rentowy zarzucit naruszenie prawa
materialnego przez niezastosowanie art. 57 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 58 ust. 1
pkt 5 i ust. 2 oraz w opozycji do art. 58 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach i
przyznanie ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy przy braku przestanek niezbednych do takiego rozstrzygniecia, tj. nie
wykazaniu wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego. Wniosek o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit twierdzeniem, ze zaskarzone



orzeczenie ,oczywiscie narusza prawo w granicach zaskarzenia, tj. art. 57 ust. 1 pkt
2 w zwigzku z art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2, przy zastosowaniu art. 58 ust. 4” ustawy o
emeryturach i rentach. Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji
ubezpieczonego, a takze o orzeczenie o zwrocie renty wyptaconej przez
skarzgcego ubezpieczonemu na podstawie zaskarzonego wyroku za okres od 1
marca 2012 r. do 30 kwietnia 2013 r. w kwocie 26.523,62 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. na jej rzekomym oczywistym
uzasadnieniu. Tymczasem, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg
zasadnos¢ wymaga wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i bez wnikania
w szczegoty sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Spetnienie tej przestanki mozliwe jest
wylgcznie przy takim naruszeniu prawa, ktérego stwierdzenie nie wymaga
dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub prawniczej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 10 lipca 2007 r., Il UK 45/07, a takze postanowienie z 2 sierpnia
2007 r., 1l UK 45/07, oba dotychczas niepublikowane).

Wywody skargi kasacyjnej nie potwierdzaly tak rozumianej rzekomo
oczywistej zasadnosci skargi z powotaniem sie na naruszenie ,art. 57 ust. 1 pkt 2 w
zwigzku z art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2, przy zastosowaniu art. 58 ust. 4 ustawy” o
emeryturach i rentach, poniewaz uksztattowana jest jednolita wyktadnia Sadu
Najwyzszego, wedtug ktorej art. 58 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach nie
stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry wszystkie wymagane warunki do nabycia
renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy spetnit przed wejsciem w zycie tego
przepisu z dniem 23 wrzesnia 2011 r. (por. wyrok z dnia 7 stycznia 2014 r., | UK

228/13, dotychczas niepublikowany lub - w odniesieniu do renty rodzinnej - wyrok z



dnia 27 listopada 2013 r., | UK 171/13, dotychczas niepublikowany). W wyroku z
dnia 19 marca 2014 r., | UK 334/13 (dotychczas niepublikowany), Sad Najwyzszy
podkreslit, ze zmiany stanu prawnego po dacie spetnienia ustawowych warunkéw
wymaganych do nabycia prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy nie majg
wptywu na uprawnienia rentowe powstate z mocy prawa przed dokonaniem tych
zmian, niezaleznie od tego, kiedy uprawniony ztozyt wniosek rentowy. Oznacza to,
ze ustalenie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy nastepuje na podstawie
stanu prawnego obowigzujgcego w dniu spetnienia wszystkich warunkow
wymaganych do nabycia uprawnien rentowych (art. 100 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach), a nie wedtug stanu prawnego z pozniejszej daty ztozenia
wniosku rentowego, ktéra wyznacza poczatek (miesigc) wyptaty ustalonego

Swiadczenia (art. 129 ust. 1 tej ustawy).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji w
zgodzie z art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]



