Sygn. akt | UK 438/13

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z odwotania E. Spétkiz 0.0. w T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

z udziatem zainteresowanych: B. B., A. B., M. H., D. K., B. K., D. N., A. R.,, M. S,
D. S.

o skfadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej E. Spofki z 0.0. w T. od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 maja 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od E. Spétki z 0.0. w T. na rzecz Oddziatu Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych w R. kwote 3.600 zit (trzy tysigce
szeséset) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi

niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Nie spetnia obowigzku okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. powotanie sie przez
skarzgcego na jakiekolwiek wzgledy, ktére w jego ocenie uzasadniajg przyjecie
skargi do rozpoznania. Argumentacja uzasadniajgca taki wniosek powinna
nawigzywaé¢ do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06, LEX nr
189753).

Jako okoliczno$¢ majgcg uzasadniaC przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgca spotka wskazata, ze w sprawie wystepuje koniecznosc¢
jednoznacznego wyjasnienia istothego zagadnienia prawnego wzbudzajgcego
rozbieznosci w orzecznictwie Sgdow tj. czy w warunkach zatrudnienia pracownikéw
ubezpieczonego za granicg zasadnym jest uznanie, iz charakter takiego
zatrudnienia przy uwzglednieniu wszelkich jego okolicznosci pozwala na uznanie, iz
pracownicy ci nie przebywali w podrozy stuzbowej z uwagi na fakt zmiany miejsca
pracy w drodze porozumienia stron.

Powotane przez skarzgcg okolicznosci nie uzasadniajg — w ocenie Sgdu
Najwyzszego — przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej musi
zawiera¢ odpowiedni wywdd prawny zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawieniu Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9
maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Dla spetnienia wymagania z art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. konieczne jest przedstawienie, jakie powazne watpliwosci budzi
wyktadnia okreslonych przepiséw prawa lub wskazanie rozbieznych orzeczen
sgdowych wydanych w oparciu o rozng wyktadnie tych przepiséow (postanowienia
Sadu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2007 r., V CSK 357/07, LEX nr 621244; z 13
grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera wywodu identyfikujgcego
jakiekolwiek rozbieznosci w orzecznictwie ani nawet watpliwosci, jakie moze budzic
wyktadnia przepisow tam wskazanych. Nie jest przy tym mozliwe, przy
uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, odwotanie sie
wprost do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz przytoczenie podstaw

kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz sformutowanie wniosku o przyjecie do



rozpoznania i jego uzasadnienie stanowig dwa odrebne elementy konstrukcyjne
skargi kasacyjnej.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]



