Sygn. akt | UK 437/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania P. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanej U. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 kwietnia 2021 r.,

whniosku o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. akt | UK 437/19,

oddala wniosek o uzupetnienie postanowienia.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 351 § 1 k.p.c. strona moze w ciggu dwoch tygodni od
ogtoszenia wyroku, a gdy doreczenie wyroku nastepuje z urzedu - od jego
doreczenia, zgtosi¢c wniosek o uzupetnienie wyroku, jezeli sgd nie orzekt o catosci
zgdania, o natychmiastowej wykonalnosci albo nie zamiescit w wyroku
dodatkowego orzeczenia, ktére wedtug przepiséw ustawy powinien byt zamiescic z
urzedu. Zgodnie z art. 361 k.p.c. te zasady stosuje sie odpowiednio rowniez do
postanowien sgdu.

W niniejszej sprawie petnomocnik z urzedu ubezpieczonego wnioskiem z 9
lutego 2021 r. wniosta o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17
listopada 2020 r., sygn. akt | UK 437/19 w zakresie rozstrzygniecia o zwrocie

kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, bowiem w sentencji



wspomnianego postanowienia nie zasgdzono tych kosztow, mimo sformutowania
wniosku o ich przyznanie w tresci skargi kasacyjne;.

Whiosek petnomocnika ubezpieczonego nalezato uznac¢ za nieuzasadniony.
W tresci skargi kasacyjnej istotnie zawarto wniosek ,0 zasgdzenie od organu
rentowego kosztéw postepowania kasacyjnego, liczonego od wartosci przedmiotu
zaskarzenia, w tym kosztéw pomocy prawnej - zastepstwa procesowego z urzedu
w podwadjnej wysokosci stawki minimalnej, zwazywszy na obszernos¢ materiatu i
ztozono$¢ rozstrzyganego problemu”. Jednoczesnie petnomocnik ubezpieczonego
zawarta oswiadczenie, ze koszty te nie zostaty uiszczone ani w catosci ani w czesci.

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie jest to prawidtowo skonstruowany wniosek
0 zasgdzenie kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.
Nalezy bowiem zauwazyC, ze petnomocnik wnosi o0 zasgdzenie od organu
rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow pomocy prawnej —
zastepstwa procesowego z urzedu. Petnomocnik traktuje zatem koszty pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu jako czes¢ kosztéw postepowania
kasacyjnego, ktore zasgdzane sg od strony przegrywajgcej spér. Tymczasem,
koszty pomocy prawnej udzielanej z urzedu przyznawane sg od Skarbu Panstwa, a
nie od drugiej strony postepowania, natomiast wniosku o przyznanie kosztéw
pomocy prawnej udzielonej z urzedu od Skarbu Panstwa w tresci skargi kasacyjnej
nie zawarto. Podkresli¢ trzeba, ze zadaniem profesjonalnego petnomocnika jest
prawidtowe i precyzyjne sformutowanie wnioskéw skargi kasacyjnej, a w zadnym
wypadku nie jest rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie sie i préba odkrywania intencji
petnomocnika.

Z tego wzgledu nalezato postanowic¢ jak w sentencji (art. 3982 w zwigzku z
art. 391 § 1 i w zwigzku z art. 361 i art. 351 § 1 k.p.c.).



