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POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z odwotania P. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w N.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 maja 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z odwotania
P.K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w N. w przedmiocie
renty z tytutu niezdolnosci do pracy, oddalit apelacje odwotujgcego sie.

Odwotujgcy sie zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Whnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgcy sie wskazat na
istotne zagadnienie prawne wymagajgce wyjasnienia przez Sad Najwyzszy
dotyczgce stopnia (zakresu), w jaki pisemne uzasadnienie wyroku moze sie rézni¢
od ustnych motywow rozstrzygniecia, podanych po ogtoszeniu wyroku. Ponadto w
ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie zasadna. W ocenie
powoda sad w razgcy sposob naruszyt przepisy postepowania, w szczegdlnosci nie
rozpoznat zarzutéw apelacji oraz przedwczesnie zamknagt rozprawe bez

przeprowadzenia wnioskowanego przez petnomocnika ubezpieczonego dowodu,



majgcego istotne znaczenie dla rozpoznania sprawy. Wskazat, ze Sad Apelacyjny
po ogtoszeniu wyroku na posiedzeniu jawnym podat zasadnicze motywy
rozstrzygniecia, ktore nie odnosity sie w ogole do zarzutéw apelacji. Dopiero w
uzasadnieniu wyroku znalazto sie stanowisko Sgdu drugiej instancji, ktére mozna

potraktowac jako odniesienie do zarzutdw apelacyjnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznosc¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty sSwiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Jesdli wiec wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przez
odwotanie sie do art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak w rozpoznawanej sprawie, wskazuje
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu
wniosku winno zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione
argumenty prawne, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim

problemu. Zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a



mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sadu
Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposdb ogolny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczyC zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie rowniez na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przekonanie Sadu Najwyzszego
oceniajgcego na etapie przedsgdu o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga
przytoczenia stosownych argumentdéw, uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy
warunkujgcej pozytywne rozpoznanie wniosku podmiotu wnoszgcego skarge
kasacyjng. Pojecie ,oczywisto$ci” miesci sie w sferze obiektywnej i tgczy sie z
powinnoscig wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepiséw
sg zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i
bez doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgadu Najwyzszego z 24
kwietnia 2007 r., | CSK 100/07, niepubl.; z dnia 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07,



LEX nr 560541). Istotne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274).

Odwotujgcy sie nie zdotat wykaza¢ wystepowania tak rozumianych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wskazane
przez niego przestanki. W sprawie brak jest istotnego zagadnienia prawnego.
Zgodnie z art. 326 § 3 k.p.c. po ogtoszeniu sentencji wyroku przewodniczacy lub
sedzia sprawozdawca podaje ustnie zasadnicze powody rozstrzygniecia. Natomiast
zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzgdzone na piSmie powinno
zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie
faktéw, ktére sgd uznat za udowodnione, dowoddw, na ktorych sie opart, i przyczyn,
dla ktorych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.
Z przepisow tych wynika, ze pisemne uzasadnienie powinno by¢ wyczerpujgce, a
zatem moze byC obszerniejsze i zawieraC wiecej argumentéw prawnych niz
uzasadnienie ustne, skoro po ogtoszeniu sentencji wyroku podaje sie ustnie tylko
zasadnicze powody rozstrzygniecia. Niewagtpliwie uzasadnienie pisemne moze sie
w detalach rézni¢ od uzasadnienia ustnego, nie powinno jednak rézni¢ sie
catkowicie. Zatem uzasadnienie pisemne nie powinno w istotny sposéb odbiegac
od uzasadnienia ustnego, obejmujgcego zasadnicze powody rozstrzygniecia, jesli
chodzi o ocene materiatu dowodowego, ustalone fakty oraz argumentacje prawng
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 czerwca 2014 r., | PK 311/13, LEX nr 1538418).
Ograniczony zakres ustnych motywéw wyroku, w sytuacji, gdy uzasadnienie
pisemne spetnia wymagania art. 328 § 2 k.p.c. nie stanowi jednakze podstawy do
uwzglednienia skargi kasacyjnej, gdyz nie jest traktowane jako majgcy istotny
wptyw na wynik sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 kwietnia
2015 r.,, Il CSK 596/14, LEX nr 1678068). Ze streszczenia motywdéw ustnych
wyroku, zrelacjonowanych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, wynika, ze Sad
Apelacyjny przyjat istnienie jedynie czesciowej niezdolno$ci do pracy

ubezpieczonego i skoncentrowat sie na wskazaniu, ze w tej sytuacji nie zostaty



spetnione wymagania art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 1440 ze zm.). Wptyw na wynik sprawy ma proces intelektualny prowadzacy do
wydania orzeczenia okreslonej tresci, a nie nawet zawierajgca istotne wady lub
braki konstrukcyjne relacja z tego procesu (wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 czerwca
2014 r., 1 PK 311/13, LEX nr 1538418).

Z analogicznych przyczyn skarga kasacyjna nie jest rowniez oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ponadto sgd orzekajgcy w
sprawach z zakresu ubezpieczeh spotecznych nie ma obowigzku dopuszczania
dowoddw, tak dtugo, az strona uzyska opinie odpowiadajgcg jej oczekiwaniom
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2012 r., | UK 351/11, LEX nr
1215268).

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



