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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania E.L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w N.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r. Sgd Apelacyjny, Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w (...) oddalit apelacje E. L. od wyroku Sgdu Okregowego, Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w N. z dnia 9 pazdziernika 2012 r., oddalajgcego
jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych w N. z dnia 16 maja
2012 r. w przedmiocie odmowy prawa do emerytury z tytutu pracy w szczegdinych
warunkach. Ustalono, ze ubezpieczony pracowat jako mechanik samochodowy, nie
wykonujgc pracy w szczegolnych warunkach w petnym wymiarze czasu pracy.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego, obejmujgca wyrok Sadu drugiej instancji
w catosci, zawierata wniosek o uchylenie wyrokdéw sgdow obydwu instancji albo o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu. Zostata oparta na podstawie naruszenia prawa materialnego

przez btedng wyktadnie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i



rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr
153, poz. 1227 ze zm.) oraz niewlasciwe zastosowanie przepisow rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegéinym charakterze (Dz.U. z
1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm.), a takze naruszenia przepiséw postepowania — art.
233 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. przez dokonanie dowolnej oceny stanu
faktycznego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy odwotat
sie do wystepowania w sprawie istotnych zagadnieh prawnych, potrzeby wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci oraz tego, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Wskazat na naruszenie zasady niedziatania prawa wstecz
zastosowanie przepisow rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze do oceny pracy wykonywanej od 1969 r.
Jako drugie istotne zagadnienie prawne skarzgcy okreslit kwestie dopuszczalnosci
przyjmowania przez sad drugiej instancji za wtasne ustalen Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych jako pierwszej instancji, podczas gdy podstawowym zarzutem apelacji
byto zakwestionowanie wtasnie tych ustalen, stanowigcych podstawe wyroku.
Podniost takze potrzebe wyktadni art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, jako budzgcego powazne watpliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywo-
tujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw, jezeli zachodzi niewazno$¢ postepo-
wania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktorego jednak nie
sformutowat w sposdb umozliwiajgcy choéby ustalenie jego tresci. Przyjete jest w
judykaturze Sadu Najwyzszego, ze jezeli skarzgcy powotuje sie na przyczyny
kasacyjne ujete w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to powinien wywies¢ i uzasadni¢

problem prawny w sposéb zblizony do sposobu obowigzujgcego przy



przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sad drugiej instancji na podstawie art.
390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepubl.). Problem prawny postawiony do rozstrzygniecia musi byc¢
oczywiscie postawiony na tle dokonanych ustalen (por. uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 stycznia 2002 r., lll CZP 76/01, niepubl. i postanowienia z dnia 9 lipca
2009 r., Il PZP 3/09, niepubl.; z dnia 9 kwietnia 2008 r., Il PZP 5/08, OSNP 2009 nr
15-16, poz. 203; z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 82/02, niepubl. oraz z dnia 4
kwietnia 2013 r., Il UK 98/12, niepubl.).

Nawigzujgc do wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej kontrowers;ji
dotyczgcych dokonanych w sprawie ustalen i oceny dowoddéw oraz do powigzania
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zagadnien wykfadni
przepisdow prawa materialnego z nieustalonym w sprawie stanem faktycznym (por.
art. 3982 § 3 k.p.c.), skarzgcy nie wypetnit warunkdw stawianych temu wnioskowi.

Niezbedna jest takze uwaga, Ze rownoczesne powofanie sie przez
skarzgcego na oczywistg zasadnos¢ skargi nie wspiera wniosku o przyjecie jej
rozpoznania jako opartego wowczas na wykluczajgcych sie przestankach. Skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby $wiadczy¢ naruszenie przepiséw prawa, ktdrych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° k.p.c.).

r.g.



