Sygn. akt | UK 414/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania A. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o emeryture nauczycielska,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 grudnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 27 marca 2019 r., sygn. akt Il AUa (...),

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. przyznaje adwokatowi M. P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w t. tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie
odwotujacej sie w postepowaniu kasacyjnym z urzedu 240 zi
(dwiescie czterdziesci) podwyzszone o stawke podatku od

towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony
apelacjg Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 4
czerwca 2018 r. i oddalit odwotanie A. G. od decyzji organu rentowego z dnia 25
sierpnia 2017 r., odmawiajgcej przyznania jej emerytury nauczycielskie;.

Sad Okregowy w L. przyznajgc prawo do emerytury uznat, ze
wnioskodawczyni udowodnita, iz pracowata jako katechetka w latach 1974 - 1982 w
parafii L. , w latach 1982 — 1989, w parafii S. i w latach 1989 — 1991, w parafii B. .



Byta to praca nauczycielska wykonywana w co najmniej potowie wymiaru czasu
pracy. Powyzsze uznanie nastgpito w oparciu o przedtozone przez odwotujgcg
zaswiadczenia proboszczow oraz dyrektora szkoty podstawowej, z ktorych nie
wynikat wymiar czasu pracy oraz w oparciu o zeznania samej wnioskodawczyni.

Sad Apelacyjny za znamienne uznat poszukiwanie z urzedu przez Sad
Okregowy dokumentow urzedowych potwierdzajgcych zatrudnienie ubezpieczonej
w charakterze katechety w spornych okresach. Jednak zadna z Kurii nie
potwierdzita faktu wykonywania przez odwotujgcg pracy nauczycielskiej. Powyzsze,
w ocenie Sadu Apelacyjnego, winno zobligowa¢ Sad Okregowy do dokonania
oceny catosci zgromadzonego materiatu zgodnie z wymogami art. 233 § 1 k.p.c.
Takiej oceny jednak Sad Okregowy nie przeprowadzit i w zwigzku z tym
nieprawidtowo uznat, ze odwotujgca sie udowodnita swoje twierdzenia. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, zgromadzony materiat dowodowy nie dawat podstaw w sposéb
jednoznaczny i przekonujgcy do ustalenia, ze odwotujgca w spornym okresie czasu
wykonywata prace nauczycielskg w co najmniej potowie czasu pracy, co czynito
whniesiong apelacje catkowicie zasadng, a zaskarzony wyrok nieprawidtowy.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu przepisow postepowania majgcym
istotny wptyw na wynik sprawy, tj.: art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 382 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 233 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
jej oczywistg zasadnosé. Jej zdaniem doszto do oczywistego naruszenia przez Sad
Apelacyjny w (...) wskazanych przepiséw postepowania, majgcych istotny wptyw na
wynik sprawy. Brak szczegotowej oceny stanu faktycznego, uniemozliwiajgcej
dokonanie oceny prawidtowosci rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji skutkujgce
sporzgdzeniem uzasadnienia z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c., majgc na uwadze bogate orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w powyzszym

zakresie, czyni skarge kasacyjng oczywiscie zasadng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



W mysl art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r.,, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52; z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). W
przyczynie kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi o wskazanie
naruszenia prawa przez sad meriti, chocby oczywistego, co dotyczy zwtaszcza
uchybien w sferze prawa procesowego, lecz o to, aby wykazane uchybienia sgdu
skutkowaty wydaniem oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 28 lutego
2012 r., | PK 157/11, LEX nr 1215115). W rozpoznawanej sprawie skarzgca nie
wykazaty istnienia tak rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wskazata jakichkolwiek argumentéw

prawnych, swiadczacych o tym, dlaczego zarzucane uchybienia majg jej zdaniem



kwalifikowany charakter. Waloru tego nie mozna bowiem przypisa¢ sformutowaniu:
"Brak szczegotowej oceny stanu faktycznego, uniemozliwiajgcej dokonanie oceny
prawidiowosci rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji skutkujgce sporzgdzeniem
uzasadnienia z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c., majgc na
uwadze bogate orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w powyzszym zakresie, czyni
skarge kasacyjng oczywiscie zasadng’. Tymczasem w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, ze w wypadku, gdy strona skarzgca
twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawic
argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz
uzasadni¢ to twierdzenie (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 maja
2018 r., | CSK 36/18, LEX nr 2508116; z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr
2508120). Wywod prawny wskazujacy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” winien
znalez¢ sie w uzasadnieniu wniosku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2018 r., Ill UK 127/17, LEX nr 2496323). O tym, Ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, nie moze decydowa¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK
277/17, LEX nr 2490632). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zostat wykorzystany dorobek orzecznictwa i doktryny w zakresie
warunkéw prawnych, jakie muszg zostaC spetnione, aby mozna stwierdzic
spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przepisu tego nie
wystarczy tylko powotaé, lecz trzeba mie¢ na uwadze, ze dgzy sie do wzruszenia
prawomocnego orzeczenia sgdowego przez zastosowanie nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia.

Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji. O kosztach pomocy
prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 15 ust. 2 w zwigzku z
§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r.,
poz. 18).






