Sygn. akt | UK 414/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania G. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 grudnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 lipca 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. przyznaje radcy prawnemu K. S. S. od Skarbu Panstwa -
Sad Apelacyjny w (...) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
120 zt (sto dwadziescia) podwyzszone o stawke podatku od

towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje G. K.
od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 13 czerwca 2017 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w . o emeryture.

W ocenie Sadu Apelacyjnego G. K. nie udowodnit, ze legitymuje sie 25-
letnim okresem sktadkowym i niesktadkowym oraz 15-letnim stazem pracy w
warunkach szczegdlnych, tym samym nie spetnit wszystkich warunkéw do nabycia

prawa do emerytury okreslonej w art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o



emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Sad Apelacyjny
podzielit ustalenia Sgdu Okregowego, ze G. K. nie byt domownikiem rolnika. Praca
w gospodarstwie rolnym nie stanowita dla ubezpieczonego gtdéwnego Zzrodta
utrzymania i nie pozostawat on we wspolnym gospodarstwie domowym z rolnikiem.
Jedynie pomagat w miare potrzeb w gospodarstwie kuzynom w okresie letnim, gdy
pracy w gospodarstwie bylo wiecej. Okazjonalny pobyt w gospodarstwie, nawet
potgczony z pracg rolniczg przypadajgcg w okresie nasilonych prac polowych, nie
moze byC¢ zrownany z pracg osoby, ktérej jedynym zajeciem jest prowadzenie
gospodarstwa rolnego badz pracg w takim gospodarstwie w charakterze czionka
rodziny rolnika prowadzgcego gospodarstwo. Na brak mozliwosci zaliczenia okresu
pracy w gospodarstwie rolnym kuzynéw do stazu ubezpieczeniowego
wnioskodawcy, wptynat réwniez fakt, ze w trakcie wczesniejszego postepowania
przed organem rentowym w przedmiocie ustalenia kapitalu poczatkowego
ubezpieczony nie wykazywat, Zze pracowat w tym gospodarstwie. Réwniez
sktadajgc wniosek o emeryture nie wskazywat na prace w gospodarstwie rolnym.
Pozwolito to Sgdowi Apelacyjnemu przyjac, ze twierdzenie ubezpieczonego o pracy
w gospodarstwie w spornym okresie, byto stworzone na potrzeby niniejszego
postepowania. Odwotujgcy nie udowodnit réwniez faktu wykonywania pracy w
szczegolnych warunkach przez co najmniej 15 lat, albowiem nie przedstawit w toku
sprawy zadnych dowoddw, w tym chociazby swiadkéw, potwierdzajgcych, ze praca
ktérg sSwiadczyt w ,H.”, Spétdzielni Koétek Rolniczych, Zaktadzie Gospodarki
Mieszkaniowej w P., Okregowej Spoétdzielni Mleczarskiej i Zaktadzie Energetyki
Cieptej w P. w charakterze elektromontera napraw pojazdéw samochodowych byta
pracg wykonywang stale i w petnym wymiarze czasu w szczegodlnych warunkach.
Skarge kasacyjng oparto na podstawie naruszenie przepisdOw prawa
materialnego: art. 184 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w
zwigzku z art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow, art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 1990 r. o wliczaniu
okreséw pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu

pracy, art. 6 k.c. w zwigzku z § 3 i § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7



lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze wraz z wykazem A w
zwigzku z zarzgdzeniem nr 9 Ministra Administracji, Gospodarki Terenowej i
Ochrony Srodowiska z dnia 1 lipca 1983 r.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
istotne zagadnienia prawne. Pierwsze z nich, w jego ocenie, wigze sie z problemem
czy ubezpieczonemu nalezy przyzna¢ przymiot osoby wykonujgcej prace w
szczegolnych warunkach i o szczegolnym charakterze przez okres nie krotszy niz
15 lat, na zasadach okreslonych w § 3 i § 4 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia
7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze wraz z zatgcznikiem -
wykazem A - w zwigzku z zarzgdzeniem nr 9 Ministra Administracji, Gospodarki
Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 1 lipca 1983 r. w sprawie stanowisk pracy
w zaktadach pracy resortu administracji, gospodarki terenowej i ochrony
srodowiska (...). Skarzacy wskazat, ze nalezato go uzna¢ za pracownika
zatrudnionego w szczegdlnych warunkach, jako zatrudnionego przy pracach o
znacznej szkodliwosci dla zdrowia oraz o znacznym stopniu ucigzliwosci lub
wymagajgcych  wysokiej sprawnosci  psychofizycznej ze wzgledu na
bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia, podczas gdy Sad meriti dokonat btednego
ustalenia jego uprawnien. Drugie z istotnych zagadnien prawnych zdaniem
skarzgcego wigze sie z koniecznoscig ustalenia przez Sad Najwyzszy, czy przepis
art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okresow pracy w
indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy stanowi
podstawe do uwzglednienia okreséw pracy skarzgcego G.K. w gospodarstwie
rolnym w miejscowosci K. po dniu 1 stycznia 1983 r. do okresu pracy
warunkujgcego nabycie prawa do emerytury z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia

1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie dostarcza powodow uzasadniajgcych jej przyjecie do

rozpoznania.



W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z
ktérymi zostato sformutowane i wskazanie argumentoéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do
okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej
ogolnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywaé sie w sposéb generalny
i abstrakcyjny do tresdci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji
i prawa pozytywnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941). Zagadnienie prawne natomiast nie moze
mie¢ charakteru kazuistycznego i zawieraé szeregu szczegotowych zatozen
determinujgcych odpowiedz, jak i nie moze stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego
odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegoétowych elementow
podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r., IV CSK 405/15, LEX nr 2160209).

Sformutowane przez skarzgcego pytania nie stanowig zagadnien prawnych,
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Nie majg one ogdlnego i abstrakcyjnego
charakteru, przez co uniemozliwiajg Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalne;j
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu. W rzeczywistosci pytania zmierzajg do uzyskania odpowiedzi,
jak rozstrzygngC zarzuty skarzgcego zgtoszone w sprawie. Przedstawienie w
skardze kasacyjnej jako "istotnego zagadnienia prawnego" problemu, ktory dotyczy
sfery faktow, a nie wyktadni prawa, nie moze by¢ podstawg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca
2015 r., | PK 222/14, LEX nr 1998543). Ponadto skarzagcy ma obowigzek nie tylko

sformutowacC samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢



odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc¢ i celowosc
rozwigzania problemu prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego,
a odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu
zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17, LEX nr 2533238). W celu
spetienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy samo
sformutowanie pytania do Sgdu Najwyzszego (postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18, LEX nr 2499783).

Odnoszgc sie do wskazanego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zarzgdzenia nr 9 Ministra Administracji, Gospodarki Terenowej i
Ochrony Srodowiska z dnia 1 lipca 1983 r. w sprawie stanowisk pracy w zaktadach
pracy resortu administracji, gospodarki terenowej i ochrony srodowiska zauwazyc¢
nalezy, ze Sad Najwyzszy przyjmuje, iz istotne zagadnienie prawne jest to
zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawnym, gdy jego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, lecz
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51). Istotne
zagadnienie prawne moze odnosi¢ sie zarébwno do prawa procesowego, jak i
materialnego (M.P. Wobjcik, [w:] Komentarz aktualizowany do Kodeksu
postepowania cywilnego, red. J. Bodio, LEX 2016). Prawem materialnym sg jedynie
normy prawne wyptywajgce ze zrédet prawa - Konstytucji, ustaw, aktéw
normatywnych nizszego rzedu, umow miedzynarodowych. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2004 r., V CK 843/04, LEX nr 1312737). Katalog
zrodet prawa przewidziany w art. 87 Konstytucji RP jest wzbogacony o inne zrddta
specyficzne dla prawa pracy. Tymi szczegdlnymi (inaczej: autonomicznymi)
zrédtami prawa pracy sg ukfady zbiorowe pracy, inne oparte na ustawie
porozumienia zbiorowe, regulaminy, statuty. Wskazane przez skarzgcego
zarzadzenie resortowe nie ma takiego charakteru (wyrok Sadu Najwyzszego z 16
grudnia 2004 r., Il UK 79/04, OSNP 2005 nr 14, poz. 214).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentenc;ji.



O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie
§ 15 ust. 2 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 68).
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