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POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania E. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanej T. Spoétki z 0.0. w likwidacji w L.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 maja 2015 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi
z dnia 29 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AUa 1039/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2014 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
E. O. od wyroku z dnia 17 kwietnia 2013 r., ktéorym Sad Okregowy w todzi oddalit
jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L. z dnia 11
kwietnia. 2012 r., stwierdzajgcej, ze wnioskodawczyni, jako pracownik
Przedsiebiorstwa [...] T. Spdtki z 0.0. w likwidacji z siedzibg w L. (dalej jako
zainteresowany), nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita: |. naruszenie prawa
materialnego, tj.: 1) art. 22 § 1 k.p., przez jego niezastosowanie i btedne uznanie,
ze w dniu 1 pazdziernika 2010 r. zawarta z zainteresowanym umowe
cywilnoprawng, a nie umowe o prace, w sytuacji gdy Sady obu instancji byty

zobowigzane zastosowac powotany przepis, gdyz zawarta przez strony umowa w



praktyce doprowadzita do nawigzania stosunku pracy, a nie stosunku
cywilnoprawnego, ,chociaz nawigzany stosunek pracy powinien by¢ oceniany z
uwzglednieniem zakresu obowigzkow powierzonych wnioskodawczyni na
zajmowanym stanowisku, ktore w Swietle art. 128 § 2 pkt 2 k.p. jest uznawane
przez ustawodawce jako stanowisko, na ktorym zatrudnione osoby majg tzw.
nienormowany/zadaniowy czas pracy”, 2) art. 83 § 1 k.c., przez jego niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze postepowanie wnioskodawczym polegajgce na
podpisaniu od dnia 1 pazdziernika 2010 r. umowy o prace na stanowisku gtéwnej
ksiegowej miato na celu udzielenie zainteresowanemu nieodptatnej pomocy w
wypetnianiu ostatnich dokumentow ksiegowych w procesie likwidacyjnym Spofki,
gdyz strony miaty swiadomosc¢, ze wynagrodzenie za prace nie bedzie wyptacane,
a wykonywana praca nie byfa kontrolowana w zaden sposob przez pracodawce,
podczas gdy z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego sprawy wynikato, ze
dziataniu stron nie mozna byto przypisaé¢ cech pozornosci, bowiem ich celem byto
nawigzanie stosunku pracy, w ramach ktérego wnioskodawczyni miata wykonywac
umaowiong prace, a jej zakres zwigzany byt z aktualnymi dziataniami pracodawcy i
charakterem wykonywanej pracy jako gtownej ksiegowej; Il. naruszenie przepiséw
postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 328 § 2
w zwigzku z art. 316 § 1 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., polegajgce na uznaniu
ustalen poczynionych przez Sad pierwszej instancji, mimo ich sprzecznosci z
zebranym w sprawie materiatem dowodowym.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie - w razie uznania, ze wskazana podstawa naruszenia przepisow
postepowania jest nieuzasadniona - o uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji oraz decyzji organu
rentowego i uwzglednienie odwotania.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat po
pierwsze - wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego, a mianowicie ,czy
pracodawca moze wyznaczy¢ pracownikowi jako inne miejsce Swiadczenia pracy -
miejsce zamieszkania pracownika, np. w przypadku, gdy z przyczyn lezagcych po

stronie pracodawcy nie ma on mozliwosci wyznaczenia innego miejsca



wykonywania pracy i przy zatozeniu, ze praca jaka ma by¢ Swiadczona przez
pracownika odznacza sie znacznym stopniem samodzielno$ci i nie wymaga statego
nadzoru pracodawcy, a jednoczesnie nie jest to telepraca” oraz po drugie -
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej z powodu razgcego naruszenia przepisow

prawa materialnego, tj. niezastosowania w sprawie art. 22 § 1 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Skarzgca odwotuje sie do przestanek wystepowania istotnego zagadnienia
prawnego oraz oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nalezy zatem zwrocié
uwage, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpi¢ przez okre$lenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi
zostato sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych

ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy



przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy
jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy po pierwsze - przedstawiony problem prawny
nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykladni przepisow
konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468) oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (por. postanowienie z dnia
27 stycznia 2009 r., Il PK 248/09, LEX nr 736732). Z kolei z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wynika koniecznos¢ nie tylko powotania sie na okolicznos$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, ze przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka” (prima facie) i w
sposob oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za btedny i jego
wzruszenia (por. miedzy innymi postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepublikowane i orzeczenia tam powotane). Jest tak
dlatego, ze o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania koniecznej jest wykazanie
kwalifikowanej podstawy naruszenia prawa materialnego lub procesowego
widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez wdawania sie w
pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tego
wymagania odwotanie sie¢ do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam
zarzutu dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego, kwalifikowanego lub
oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie¢ oczywisto$c

wydania wadliwego orzeczenia.



Skarzgca nie zdotata wykaza¢ istnienia tak rozumianych przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Po pierwsze, prezentujgc swojg watpliwos¢ skarzgca odwotuje sie wytgcznie
do art. 128 § 2 pkt 2 k.p. Tymczasem w ptaszczyznie tego przepisu (zarzut
naruszenia ktdrego nie zostat zresztg podniesiony w podstawach kasacyjnych) nie
lezy ocena charakteru stosunku prawnego. Konieczne elementy umowy o prace
okresla art. 22 § 1 k.p. i nalezy do nich, miedzy innymi, zobowigzanie sie do
wykonywania pracy w zamian za wynagrodzenie. Nie wiadomo zatem, jakie
znaczenie dla wyniku sprawy miatoby mie¢ udzielenie odpowiedzi na sformutowane
przez skarzgcg pytanie, skoro podstawe oceny Sadu drugiej instancji stanowito,
miedzy innymi, niekwestionowane przez nig ustalenie, ze przy zawieraniu spornej
umowy strony miaty swiadomosc¢, iz wynagrodzenie w rzeczywistosci nie zostanie
skarzgcej wyptacone (bedzie ona wykonywata okreslone w umowie czynnosci
nieodptatnie). W judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze do objecia
pracowniczym ubezpieczeniem spotecznym nie moze dojs¢ wowczas, gdy
zgtoszenie to dotyczy osoby, ktéra nie jest pracownikiem, a zgtoszenie do
ubezpieczenia nastepuje pod pozorem zatrudnienia pracowniczego (por. np. wyrok
z dnia 19 lutego 2008 r., Il UK 122/07, LEX nr 448905 i powoftane w nim
orzeczenia).

Po drugie, wskazujgc na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
Zz uwagi na ,razgce naruszenie” art. 22 § 1 k.p. skarzgca poprzestaje na odwotaniu
sie do uzasadnienia zarzutu jego obrazy. Przede wszystkim, rzeczg Sadu
Najwyzszego na etapie przedsgdu nie jest poszukiwanie okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania w podstawach kasacyjnych i ich
uzasadnieniu i formutowanie za skarzgcego prawidtowego wniosku w tym zakresie.
Ponadto skarzgca pomija, ze materialnoprawng podstawe jej zgdania stanowit
art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych, zarzut obrazy ktdrego nie zostat podniesiony w kasacyjnej podstawie
naruszenia prawa materialnego. Uniemozliwia to stwierdzenie, ze nawet ,razgce
naruszenie” przez Sad drugiej instancji art. 22 § 1 k.p. w oczywisty sposdb miatoby

prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.



Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



