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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania T.W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o zasitek chorobowy, zwrot nienaleznego $wiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 12 lipca 2016 r., sygn. akt VIl Ua (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w . wyrokiem z dnia
12 lipca 2016 r., po rozpoznaniu apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziatu w t., zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w . z dnia 23 marca 2016 r. w
jego punkcie | i poprzedzajacg go decyzje Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych |
Oddziatu w L. z dnia 20 maja 2015 r. w ten sposob, ze przyznat ubezpieczonej T.W.
prawo do zasitku chorobowego za okresy od dnia 6 grudnia 2012 r. do dnia 2
stycznia 2013 r. oraz w dniach od 16 do 29 pazdziernika 2014 r. (pkt 1), stwierdzit
brak nadptaty zasitku chorobowego za te okresy (pkt 2), nie zobowigzat
ubezpieczonej do zwrotu zasitkbw chorobowych wraz z odsetkami za okresy
wskazane w punkcie 1 wyroku, oddalit odwotanie w pozostatej czesci (pkt 4) oraz

oddalit apelacje organu rentowego w pozostatej czesci (pkt II).



Sad Okregowy podnidst, Ze ocena zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, dokonana przez Sad pierwszej instancji, nie jest prawidtowa. Nie
sposob bowiem przyjac, aby ubezpieczona w sposob wiarygodny wykazata, ze w
catym spornym okresie niezdolnosci do pracy nie wykonywata osobiscie
dziatalnosci gospodarczej. Przeciwnie, materiat dowodowy potwierdza, ze
cztonkowie rodziny ubezpieczonej podpisywali faktury sporadycznie, natomiast ona
czynita to regularnie i w normalnej ilosci niezbednej do prowadzenia dziatalnosci.
Ponadto z faktur tych wynika nie tylko potwierdzenie odbioru dokumentow, ale
rbwniez odbioru towaru. Na czas tak dtugotrwatej niezdolnosci do pracy
ubezpieczona nie udzielita Zzadnemu czionkowi rodziny petnomocnictwa do jej
reprezentowania z kontrahentami ani nie zatrudnita pracownika. Nie sposob, zatem
przyjg¢, ze w okresach zwolnien lekarskich dziatalnosci zarobkowej nie
podejmowata. W ocenie Sgdu Okregowego, wersja przedstawiona przez
ubezpieczong byta przekonujgca jedynie w okresie bezposrednio nastepujgcym po
Smierci syna. Tymczasem sporny okres rozpoczyna sie rok po tej tragedi,
obejmujgc nie tylko okres korzystania ze zwolnien lekarskich w zwigzku z depresja,
ale takze w zwigzku z cukrzycg. Stad, wbrew twierdzeniom Sagdu pierwsze;j
instancji, ubezpieczona prace zarobkowg w wiekszosci spornych okresow aktywnie
wykonywata. Wytgcznie od dnia 6 grudnia 2012 r. do dnia 2 stycznia 2013 r. oraz
od dnia 16 pazdziernika do dnia 29 pazdziernika 2014 r. brak podpisanych przez
nig faktur, co powoduje, ze za ten okres wyptacone ubezpieczonej zasitki bylty
Swiadczeniem naleznym. W pozostatym spornym okresie aktywnos¢ ubezpieczone;j
utrzymywata sie na normalnym poziomie w zakresie prowadzenia dokumentac;ji
niezbednej do funkcjonowania dziatalnosci gospodarczej. Oznacza to, ze
wykonywata ona wowczas prace zarobkowg w trakcie orzeczonej niezdolnosci do
pracy, skutkujacg utratg prawa do zasitku chorobowego za caty okres zwolnienia
stosownie do art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1368 ze zm., dalej jako ustawa
zasitkowa).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta ubezpieczona,

zaskarzajgc wyrok w czesci uwzgledniajgcej apelacje organu rentowego przez



oddalenie odwotania. Skarzgca wniosta 0 zmiane wyroku w zaskarzonej czesci
przez oddalenie apelacji organu rentowego, ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia:

1) art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze
podpisanie przez skarzgcg w ciggu catego okresu pobierania Swiadczen
dokumentéw formalnoprawnych $Swiadczy o wykonywaniu przez nig pracy
zarobkowej w rozumieniu tego przepisu i powoduje utrate prawa do swiadczenh z
ubezpieczenia spotecznego;

2) art. 386 § 1 k.p.c. przez uwzglednienie apelacji pomimo jej
bezzasadnosci;

3) art. 385 k.p.c. przez jego niezastosowanie, mimo Ze apelacja jest w
catosci bezzasadna;

4) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez brak wskazania w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przyczyn, dla ktérych przy ustalaniu stanu
faktycznego i jego oceny prawnej Sad przyjat, Zze skarzgca nadzorowata
prowadzong dziatalno$¢ gospodarczg oraz jedynie ograniczyta czynnos$ci zwigzane
Z jej prowadzeniem, a nadto przez niewskazanie katalogu czynnosci, ktore przy
takim zatozeniu sktadaty sie na prowadzong dziatalnos¢ gospodarcza.

Wedilug skarzacej, za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania
przemawia potrzeba wyktadni art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej przez jednoznaczne

wskazanie zakresu pojecia ,pracy zarobkowej”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z

tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze



zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie - zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze ze wzgledu na
sformutowane w ustawie wymagania istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez
Sad Najwyzszy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., tj. potrzebe wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
twierdzeniu o istnieniu potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (zob.: postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365 czy z dnia
28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351). Wobec tego skarzgca obcigzat
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 111/09, LEX nr 570112 oraz z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/06, LEX nr 950814). Nie mozna uznaé, ze w sprawie zachodzi potrzeba
wyktadni przepisow prawa, jezeli Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii
prawnej prezentowanej przez skarzgcego, a nie zachodzg zadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, LEX nr 523522 oraz z dnia 16 stycznia 2003 r.,
| PK 230/02, OSNP - wktadka 2003 nr 13, poz. 5).Tymczasem art. 17 ust. 1 ustawy
zasitkowej byt juz szeroko interpretowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, o
czym Swiadczg judykaty przytoczone, zarébwno w uzasadnieniu wyrokéw Sadéw
obu instancji orzekajgcych w sprawie, jak i w uzasadnieniu skargi kasacyjnej.
W konsekwencji utrwalonego orzecznictwa, w sprawie nie wystepuje kolejna

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), jezeli Sad



Najwyzszy wyrazit juz swoj poglad w konkretnej kwestii, a nie zachodzg zadne
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 marca 2011 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia
9 marca 2011 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z dnia 24 lutego 2011 r., Il PK
274/11, LEX nr 1215146).

Jednoczes$nie nalezy zwréci¢ uwage, ze rzekome watpliwosci interpretacyjne
przedstawiane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i
argumentacja w nim zawarta ograniczajg sie do twierdzenia, ze ,podpisywanie
dokumentow ksiegowych stanowito czynnos$¢ techniczng, ktéra nie moze byc¢
klasyfikowana w szerokim pojeciu pracy zarobkowej”. Stanowi to w istocie polemike
z ustaleniami dowodowymi i oceng dowodoéw dokonang przez Sad drugiej instancji,
co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli kasacyjnej. Sad drugiej
instancji ustalit bowiem, ze ,z zatgczonej do akt rentowych dokumentacji wynika, ze
na 153 faktury jedynie 11 faktur podpisata corka i 11 magz skarzgcej. Pozostata
czes¢ faktur w liczbie 131 sztuk byta podpisana przez T.W.”, a wiec skarzgca
.podpisywata zdecydowang wiekszos¢ faktur zwigzanych z zaopatrzeniem sklepu w
towar”. Z ustaleh tych wynika ponadto, ze skarzgca mimo ,tak dtugotrwatej
niezdolnosci do pracy nie udzielita zadnemu czionkowi rodziny petnomocnictwa do
jej reprezentowania z kontrahentami. Nie zatrudnita tez zadnego pracownika ani nie
Zlecita w ramach umowy cywilnoprawnej wykonywania obowigzkéw innej osobie”.

Cytowane ustalenia faktyczne =zaskarzonego wyroku sg wigzgce w
postepowaniu kasacyjnym takze wobec braku w skardze jakichkolwiek
adekwatnych proceduralnych zarzutow kasacyjnych, ktére mogtyby podwazyé
miarodajne dla Sadu Najwyzszego ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.). Za takie nie mozna uznac
wskazanych w podstawach skargi zarzutéw naruszenia art. 385 oraz art. 386 § 1
k.p.c., poniewaz przepisy te maja charakter kompetencyjny. Skorzystanie przez
sgd z art. 385 k.p.c. badz z art. 386 § 1 - 4 k.p.c. przy wydawaniu wyroku jest
konsekwencjg czynnosci podjetych na wczesniejszych etapach postepowania, nie
za$ przyczyng zarzucanej wadliwosci rozstrzygniecia. A zatem nie moze byé
postrzegane jako uchybienie przepisom prawa procesowego, ktore mogto miec

istotny wptyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5



pazdziernika 2012 r., IV CSK 166/12, LEX nr 1228619; z dnia 4 pazdziernika
2013 r., | PK 70/13, LEX nr 1555030). Podobnie powotane w skardze naruszenie
art. 328 § 2 k.p.c. w zasadzie nie moze mie¢ wptywu na wynik sprawy, a taki skutek
uchybienia przepisom postepowania jest konieczny dla przyjecia zasadnosci
podstawy skargi kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2012 r., | UK 17/12, LEX nr 1229807).
Z przedstawionych wyzej wzgledow, Sad Najwyzszy byt zwigzany ustaleniami
faktycznymi oraz oceng zebranego w sprawie materiatu dowodowego dokonang w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wynika z nich jednoznacznie, ze w ustalonych
okresach niezdolnosci do pracy skarzgca wykonywata prace zarobkowg, co
powoduje utrate prawa do zasitku chorobowego za caty okres zwolnienia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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