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POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania S. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 25 kwietnia 2013 r. oddalit apelacje
skarzgcego wnioskodawcy S. R. od wyroku Sgdu Okregowego w C. z 2 grudnia
2010 r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji pozwanego odmawiajgcej mu
prawa do renty wobec niewykazania wymaganego 5-letniego okresu ubezpieczenia
(sktadkowego i niesktadkowego) w dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku
o rente lub powstaniem niezdolnosci do pracy. Ostatecznie sporne byly wskazane
przez pracodawce jako urlopy bezptatne okresy od 1 czerwca do 31 sierpnia
2007 r. i od 1 grudnia 2007 r. do 31 stycznia 2008 r. Skarzacy twierdzit, ze
nie korzystat wowczas z urlopdw bezptatnych. Sad Apelacyjny przeprowadzit
postepowanie dowodowe i na podstawie zebranego materiatu stwierdzit brak

podstaw do ustalenia, ze skarzgcy wykonywat prace w spornych okresach.



Whnioskodawca nie otrzymywat wowczas wynagrodzenia i nie byt zgtoszony
do ubezpieczenia.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
wskazat na podstawy z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., ,gdyz zdaniem skarzgcego w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do odpowiedzi
na pytanie, czy wyrejestrowanie pracownika przez pracodawce z ubezpieczen na
druku ZUS ZWUA w sytuacji, gdy tenze pracodawca nie rozwigzuje z tym
pracownikiem umowy o prace, ktora jest kontynuowana przez kolejne 7 miesiecy,
nie stanowi obej$cia prawa w celu unikniecia obowigzku ubezpieczenia, a tym
samym czy czynnoS¢ taka jest niewazna w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. Majac
ponadto na uwadze, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego a ponadto pomija
rozstrzygniecie o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu —

niniejszg skarge kasacyjng nalezy uznac¢ za oczywiscie uzasadniong”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (wyzej in extenso) nie
przedstawia zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Sformutowana we wniosku kwestia, dotyczgca niewaznosci w rozumieniu art.
58 § 1 k.c., nie ma rangi istotnego zagadnienia, ktére ma na uwadze art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. Nie wykracza bowiem poza zwyktg wyktadnie prawa, ktérej mozna
wymagac¢ od jurysty. Ponadto $cisle motywowana jest okreslonym stanem
faktycznym, co jedynie potwierdza jej konkretny (jednostkowy) a nie abstrakcyjny
charakter. Dotyczy stosowania prawa w okreslonej sytuacji, co niejako z goéry
wyznacza kierunek spodziewanej odpowiedzi. Wszak nie stanowi problemu
prawnego odpowiedZz na pytanie czy prawidtowo postepuje pracodawca, gdy
zatrudnia pracownika i wykonuje on prace, a mimo to pracodawca wyrejestrowuje
pracownika z ubezpieczen spotecznych. Rzecz jednak w tym, ze w sprawie nie
ustalono takiego stanu faktycznego, albowiem ustalono, Zze okresy urlopéw
bezptatnych stanowity przerwy w pracy skarzgcego. Ustalenia te wigzg w ocenie

podstawy przedsgdu, zgodnie z art. 3982 § 2 kp.c. W przeciwnym razie



zachodzitby dysonans miedzy etapem przedsgdu i pdzniejszym rozpoznaniem
skargi kasacyjnej z ograniczeniami wynikajgcymi z tego przepisu oraz z art. 398° §
3 k.p.c. Analiza ta wykracza poza potrzebe argumentacji, gdyz wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej nie przedstawit istotnego zagadnienia prawnego. Tak samo nie
wskazat i wykazat izby skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona. Na etapie
przedsadu nie ocenia sie bowiem podstaw kasacyjnych, ktére podlegajg
rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Innymi stowy
nie zastepujg podstawy przedsgdu. Oznacza to, ze powotanie podstawy z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga od skarzgcego wskazania i wykazania, odrebnie od
podstaw kasacyjnych, naruszenia prawa, ktore nie budzi watpliwosci i prowadzi do
whniosku, ze objety skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego powinna zostac
przyjeta do rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi nie przedstawia takich
zarzutéw i analizy. Ogolny zarzut o braku wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu dowodowego nie jest wystarczajgcy, gdyz uzasadnienie wyroku klarownie
przedstawia, ktérym dowodom — zeznaniom swiadkéw Sad dat wiare i dlaczego.
Natomiast z tego, ze wyrok pomija rozstrzygniecie o kosztach nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, nie mozna wyprowadzac¢ zarzutu, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, gdyz czym innym jest rozstrzygniecie sporu w
sprawie, czyli o gtdwnym przedmiocie sprawy i czym innym jest orzeczenie, a w
tym przypadku jego brak, o kwestii dodatkowej lub pochodnej. Innymi stowy koszty
to dodatkowe orzeczenia, o ktorym Sad mégt lub powinien orzec obok
zasadniczego rozstrzygniecia w sprawie (por. art. 351 k.p.c.). Nie jest to orzeczenie
od ktérego przystuguje skarga kasacyjna (art. 398! ust. 1 k.p.c.), stgd zarzut jego
braku lezy poza oceng podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych motywow, z braku zasadnej podstawy przedsadu, orzeczono jak w

sentencji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]



