Sygn. akt | UK 393/18

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania Z. w Polsce Oddziatu w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanych: S.P., A.R., B.R., Z.S., A.S.i M.S.

o podleganie obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 2 pazdziernika 2019 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
bez obcigzania skarzacego kosztami zastepstwa

procesowego organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 12 czerwca 2018 r., na skutek apelacji wniesionej przez Zakfad
Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziat w t., zmienit zaskarzony wyrok Sadu
Okregowego w £. z dnia 10 maja 2017 r., ktérym zmieniono sze$S¢ decyzji organu
rentowego z dnia 23 pazdziernika 2015 r., stwierdzajgcych, ze ubezpieczeni M.S.,
B.R., AS., ARR., Z.S. i S.P. podlegajg obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym:
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu we wskazanych okresach jako
zleceniobiorcy Z. w Polsce Oddziatu w t. (dalej jako ptatnik sktadek) oraz



ustalajgcych miesieczng podstawe wymiaru sktadek na te ubezpieczenia, w ten
sposbb, ze oddalit odwotanie ptatnika sktadek oraz orzekt o kosztach procesu.

W motywach orzeczenia Sad Apelacyjny przyjgt, ze sporne umowy
cywilnoprawne, ktorych przedmiotem byto sedziowanie na wystawach pséw lub
sedziowanie na zawodach IPO, nie posiadajg cech umowy o dzieto, lecz umowy o
Swiadczenie ustug bedacej umowg starannego dziatania, ktorej celem jest
wykonywanie okreslonych czynnosci, a nie koniecznos¢ osiggniecia rezultatu.
Swiadczy o tym fakt, ze strony nie umawialy sie na z géry okreslony, konkretny
rezultat, co wynika wprost z tresci uméw. Sad Apelacyjny podkreslit, ze dla oceny
czy strony zawarty okreslong w nazwie umowe, bada sie nie tylko ich wole, ale
rowniez cechy umowy. Wola stron realizuje sie bowiem przede wszystkim w
faktycznych elementach umowy okreslajgcych tres¢ zobowigzania. Zasada
swobody umoéw (art. 353! k.c.) nie oznacza nieograniczonej dowolnosci w
ksztattowaniu stosunku prawnego. Konieczne jest bowiem dochowanie zgodnosci
tresci i celu z jego naturg, ustawg i zasadami wspotzycia spotecznego. W sprawie
nie sposob odczytywac woli stron inaczej jak swiadczenie ustug, a nie wykonywanie
dzieta, gdyz to nie wynik, lecz okreSlone dziatania byly istotne dla realizacji
zawartych uméw. Wynika to wprost z charakteru czynnosci, jak i sposobu ich
wykonywania przez zleceniobiorcow na rzecz ptatnika sktadek, a wypetnianie przy
okazji tych czynnosci dokumentacji (kart oceny), miato charakter wtérny, stuzgcy
wytgcznie do udokumentowania przebiegu wykonanych czynnosci.

W skardze kasacyjnej ptatnik sktadek zarzucit naruszenie: art. 627 i 750 w
zwigzku z art. 734 § 1 k.c., przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze umowy zawierane
przez skarzgcego z sedziami na zawodach kynologicznych stanowig umowy o
Swiadczenie ustug, dla ktérych stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia,
podczas gdy sSwiadczenie przyjmujgcych zamowienie doprowadzi¢é miato do
konkretnego materialnego rezultatu w postaci wykonania opisu pséw na wystawie
pséw rasowych oraz do powstania utworu w rozumieniu ustawy o prawie autorskim
i praw pokrewnych, a ponadto istniata mozliwo$¢ poddania umdwionego rezultatu
sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych, a wiec stanowity one umowy o dzieto.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy

sformutowat nastepujgce zagadnienie prawne, ,czy umowy, ktérych przedmiotem



jest sedziowanie na zawodach kynologicznych, stanowig umowe dzieto w
rozumieniu przepisu art. 627 Kodeksu cywilnego?” oraz twierdzit, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na zarzuty zawarte w jej podstawach. Wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenia co do istoty sprawy przez
oddalenie apelacji organu rentowego oraz o zasgdzenie od organu rentowego na
jego rzecz kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie na jego

rzecz kosztdéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania. Wnioski o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostaty oparte
na sformutowanym w sprawie zagadnieniu prawnym (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz
twierdzeniu o jakoby oczywistej zasadnos$ci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ktore
sie wzajemnie sie wykluczajg. Nie mozna bowiem twierdzi¢, iz skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce wowczas, gdy stwierdzone
naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez pogtebionej analizy
prawnej) oraz ze réwnoczesnie w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
ktére wymaga interwencji Sgdu Najwyzszego przez jego wyjasnienie, co wigze sie
z dokonaniem pogitebionej interpretacji budzgcych watpliwosci przepiséw lub
problemoéw prawnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada
2012 r., | UK 414/12, LEX 1675171). Oznacza to, ze to co moze swiadczy¢ o
oczywistej od razu Ilub prima facie bez szczegotowej analizy materiatu
dowodowego lub dokonywania pogtebionej wyktadni nie moze by¢ zatem objete
zakresem istotnego zagadnienia prawnego wymagajgcego wyktadni podstaw
kasacyjnego zaskarzenia, poniewaz potencjalnie uzasadnione twierdzenie o
oczywistej zasadno$ci skargi pozostaje w ewidentnej kolizji z wystepujgcymi w
sprawie problemami prawnymi (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 18
lipca 2012 r., | UK 118/12, LEX nr 1675225). W konsekwencji nie do pogodzenia z

oczywistoscig skargi byto formutowanie w niej zagadnienia prawnego



wymagajgcych wyjasnienia przez Sad Najwyzszy przez dokonanie wykfadni
podstaw kasacyjnego zaskarzenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11, LEX nr 1365662).

Powyzsze oznacza, ze w wnioskach o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy nie wykazat jej oczywistej zasadnosci, a sformutowane w niej
zagadnienie prawne zostato wadliwie skonstruowane, gdyz jego celem byto
uzyskanie odpowiedzi w jego indywidualnej sprawie i tylko na podstawie polemiki z
prawidtowym reformatoryjnym osgdem Sadu drugiej instancji. Wbrew twierdzeniom
skargi Sgd Najwyzszy negatywnie ocenit mozliwos¢ kwalifikowania jako umowy o
dzieto kontraktéw cywilnoprawnych, ktérych przedmiotem jest sprawdzanie wiedzy
lub umiejetnosci praktycznych w formie egzaminowania. W wyroku z dnia 30
listopada 2017 r., Il UK 551/16 (LEX nr 2434450), argumentowat, ze rezultat
umowy, ktorej przedmiotem jest weryfikacja umiejetnosci zdajgcych egzaminy, w
momencie jej zawarcia nie jest (i nie moze by¢) znany. Tym samym nie jest
mozliwy do ustalenia (zidentyfikowania) jej rezultat. Nie mozna wiec przyja¢, aby
zamawiajgcy wymagat od wykonawcy wytworzenia konkretnego, indywidualnie
oznaczonego wytworu, ktéry poddawatby sie sprawdzianowi w aspekcie wykonania
umowy zgodnie z zamdwieniem. Wrecz przeciwnie, sprawdzanie umiejetnosci jest
nastawione na wykonanie okreslonego zespotu czynnosci, w ktérych to one zyskujg
na znaczeniu, a nie ich wynik, bo ten nie jest znany i nie jest zalezny od kwalifikacji
i wiedzy wykonawcy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca
2019 r., 1l UK 201/18, LEX nr 2644616).

W rozpoznawanej sprawie zadna ze spornych umow nie okres$lata rezultatu
rozumianego jako z gory sparametryzowanego oraz dajgcego sie poddac
sprawdzianowi na istnienie wad. Za rezultat w takim znaczeniu nie mozna bowiem
uznaC z catg pewnoscig samych czynnosci sedziowania na zawodach
kynologicznych (oceniania psow), tj. czynnosci, ktore charakteryzowaty sie
wytgcznie starannoscig wykonania. Nie mogg byC uznane za rezultat umowy
réwniez dokumenty sporzgdzone przez sedzidow kynologicznych. Nie jest bowiem
mozliwe poddanie tych dokumentéw testowi na wady fizyczne, poniewaz kontrola
ich miarodajnos$ci musiataby polega¢ w istocie na ponownym przeprowadzeniu

czynnosci odnotowanych w tych dokumentach. Dokumenty te byty wiec rowniez



jedynie efektem starannego dziatania ich autorow. Ponadto Sad Najwyzszy w
sprawach o tym samym stanie faktycznym i prawnym odmowit przyjecia do
rozpoznania skarg kasacyjnych skarzgcego postanowieniem z dnia 26 czerwca
2019 r., | UK 403/18, z dnia 27 czerwca 2019 r., | UK 293/18 oraz z dnia 11 lipca
2019 r., 1 UK 301/18 (dotychczas niepublikowane).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. o kosztach orzekajgc w zgodzie z art. 102 k.p.c.

as



