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POSTANOWIENIE

Dnia 17 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania P.B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

o prawo do renty inwalidy wojskowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 17 sierpnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 stycznia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 14 stycznia 2015 r. oddalit apelacje
skarzgcego wnioskodawcy P. B. od wyroku Sgdu Okregowego w T. z 6 czerwca
2013 r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji pozwanego z 7 grudnia 2011 r.
i z 19 pazdziernika 2012 r., odmawiajgcych prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy powstatej w czasie petnienia stuzby wojskowej bez zwigzku z tg stuzbg. Sad
Okregowy ustalit, Ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy. Nastgpita poprawa
stanu zdrowia. Nie zostaty spetnione przestanki z art. 30 ust. 1 ustawy z 29 maja
1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin w
zwigzku z art.12, art. 13 i art. 57 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
renach z FUS. Sad Apelacyjny uzupetnit postepowanie i ustalit, ze schorzenia
wnioskodawcy nie powodujg niezdolnosci do pracy (art. 12 ustawy o emeryturach i

rentach).



W podstawie kasacyjnej skargi wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 286
k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na
podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., taczac jg z ,naruszeniem

przepisow postepowania” z podstawy kasacyjnej skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest zasadny, gdyz
poprzestaje na przepisach postepowania, ktérych tez wyraznie nie wymienia,
odsytajgc do przepisdw podstawy kasacyjne;j.

Nie jest to wystarczajgce, gdyz o wyniku sprawy decyduje prawo materialne.
To ono wyznacza jakie postepowanie dowodowe byto konieczne dla co najmniej
dostatecznego wyjasnienia spornych okolicznosci oraz czy przedmiotem dowodu
sg fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 217 i 227 k.p.c.).

W podstawie przedsgdu, ani w podstawie kasacyjnej, nie zarzuca sie
naruszenia zadnego przepisu prawa materialnego. Skoro sprawe rozstrzygnieto
merytorycznie (oddalono odwofanie i oddalono apelacje skarzgcego), to odwotanie
sie tylko do przepiséw postepowania nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Naruszenie przepiséw
postepowania ocenia sie przez pryzmat prawa materialnego. Skoro taki rezim
obowigzuje w odniesieniu do podstawy kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., to tym
bardziej w przypadku szczegdlnej podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Innymi stowy nie kontroluje sie i nie ocenia naruszenia przepiséw postepowania
bez jednoczesnego badania wptywu naruszenia na wynik sprawy, czyli na
zastosowanie prawa materialnego, a tego brak jest w skardze kasacyjne;.

Po wtére mankamentem wniosku jest tez odwotanie sie do przepisow
podstawy kasacyjnej. Na etapie przedsadu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych,
lecz tylko wskazang we wniosku podstawe przedsadu. O ile podstawy kasacyjne
moga uzasadnia¢ uwzglednienie skargi (a contrario z art. 398 k.p.c.), to w
podstawie przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. znaczenie ma az oczywista

zasadnosc¢ naruszenia prawa. Podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero



po przyjeciu skargi do rozpoznania. Stanowig odrebne od podstaw przedsadu
elementy skargi (art. 3982 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.
oraz art. 398° § 1 w zwigzku z art. 398* § 2 k.p.c.), co oznacza, ze nie zastepuja
podstaw przedsgdu ani brakujgcego ich uzasadnienia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



