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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania T. Spotki Akcyjnej w K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w C.

o ustalenie wysokosci stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 4 marca 2015 r., organ rentowy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w C. na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1776

ze zm., dalej takze jako ustawa systemowa) oraz art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 30



pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1376 ze zm.; dalej takze
ustawa wypadkowa), stwierdzit, ze w roku sktadkowym obejmujgcym okres
rozliczeniowy od 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca 2012 r. stopa procentowa skfadki
na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujgca ptatnika sktadek T. S.A. w K. wynosi
1,38% jej wymiaru.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt X U [...],
zmienit zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustalit dla ptatnika sktadek w okresie
od 31 sierpnia 2011 r. do 31 marca 2012 r. stope procentowg skfadki na
ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci 1,21% (pkt 1) oraz zasadzit od organu
rentowego na rzecz odwotujgcej sie kwote 60 ziotych tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego (pkt 2).

Sad ustalit, ze 4 lutego 2015 r. do organu rentowego wptynagt wniosek
ptatnika skfadek o ustalenie wysokosci stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe za okres od 31 sierpnia 2011 r. do 31 marca 2012 r., przy
uwzglednieniu, ze pfatnik jest uprawniony do stosowania stopy procentowej
ustalonej dla spotki Elektrownia [...] S.A. za okres od 1 kwietnia 2011 r. do 31
marca 2012 r., to jest w wysokosci 1,21%. Z dniem 31 sierpnia 2011 r. doszto do
potgczenia P. S.A. z Elektrownig [...] S.A., przy jednoczesnej zmianie przez
pierwszg z tych Spétek nazwy na T. S.A. Na podstawie art. 23* k.p. ptatnik ten stat
sie nowym pracodawcg w stosunku do pracownikéw zatrudnionych w Elektrowni
[...] S.A. W dniu 14 marca 2011 r. organ rentowy ustalit dla odwotujgcej sie Spofki
wysokosc stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1
kwietnia 2011 r. do 31 marca 2012 r. réwng 1,38% podstawy jej wymiaru i takg jej
warto$¢ stosowata odwotujgca sie w przekazanych dokumentach rozliczeniowych
za okres od kwietnia 2011 r. do marca 2012 r. Z kolei dla Elektrowni [...] S.A. - na
okres od 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca 2012 r. - zostata ustalona stopa
procentowa sktadki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci 1,21%. Zaskarzong
decyzjg z dnia 4 marca 2015 r. organ rentowy stwierdzit, ze w roku sktadkowym
obejmujgcym okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2012 r. do 31 marca 2012 r. stopa
procentowa sktadki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujgca ptatnika sktadek T.

S.A. w K. wynosi 1,38% jej wymiaru. Sgd powotat sie na art. 93 § 1 ustawy z dnia



29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 800
ze zm.) w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych i
stwierdzit, ze odwotujgca sie nabyla prawo prawo do stosowania sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe wedtug stopy procentowej ustalonej - przed przejeciem -
dla ptatnika Elektrowni [...] S.A. Podkreslit, ze celem art. 93 Ordynacji podatkowe;j
jest zapewnienie nowemu podmiotowi nabycia wszelkich korzysci, jakie ustawa
wigze z potgczeniem czy tez inkorporacjg spotek. Nabywa je z mocy ustawy spotka
przejmujgca. W ocenie Sadu, prawo do zaptaty sktadki w obnizonej wysokosci jest
prawem rodzajowo takim jak prawo do ulgi podatkowej, zatem kwalifikuje sie do
prawa majgtkowego w rozumieniu prawa podatkowego i w mysl| art. 93 § 1 i 2
Ordynacji podatkowej podlega przejeciu przez spoétke przejmujgca. Sad odwotat sie
przy tym do stanowiska wyrazonego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zgodnie z
ktéorym osoba prawna powstala w wyniku potgczenia przez przejecie,
przeksztatcenie, a takze spadkobierca ptatnika (art. 97 Ordynacji podatkowej)
zachowujg prawo do opfacania sktadek na ubezpieczenie wypadkowe wedtug stopy
procentowej obowigzujgcej osobe, ktéra prowadzita zaktad pracy przed
przeksztatceniem. Natomiast za chybione Sgd Okregowy uznat stanowisko organu
rentowego, ze po uptywie roku sktadkowego nie ma mozliwosci zmiany stopy
procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, jezeli stopa ta w danym roku
skladkowym nie byta przez pfatnika kwestionowana. Sgd wskazat, ze istotnie
wedtug art. 27 ustawy wypadkowej, stope procentowg skfadki na ubezpieczenie
wypadkowe ustala sie na rok sktadkowy, a rok sktadkowy, w rozumieniu art. 2 pkt 8
ustawy, to okres obowigzywania stopy procentowej sktadek na ubezpieczenie
wypadkowe naleznych za okres od dnia 1 kwietnia danego roku do dnia 31 marca
nastepnego roku, jednakze regulacje te majg charakter techniczny, skorelowany z
terminami skfadania przez ptatnikow sktadek stosownych deklaracji pozwalajgcych
na ustalenie naleznej sktadki wypadkowej. Ich wprowadzenie, w ocenie Sadu, nie
oznacza braku mozliwosci skorygowania stopy procentowej sktadki po ustaniu roku
sktadkowego wedtug prawidtowej wysokosci.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 20 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il Aual...],
oddalit apelacje organu rentowego (pkt 1) od powyzszego wyroku, zasgdzajgc od

organu rentowego na rzecz ptatnika sktadek kwote 10.800 zt kosztéw zastepstwa



procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad drugiej instancji podzielit w catosci ustalenia Sgdu pierwszej instancji
oraz stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego, Sgd Okregowy trafnie przyjgt, ze odwotujgca sie nabyta prawo do
stosowania skfadki na ubezpieczenie wypadkowe wedtug stopy procentowej
ustalonej przed przejeciem dla Elektrowni [...] SA. w okresie od 31 sierpnia 2011 r.
do 31 marca 2012 r. Podkreslit, ze stosownie do art. 93 § 1 Ordynacji podatkowej,
osoba prawna zawigzana (powstata) w wyniku tgczenia sie: oséb prawnych,
osobowych spotek handlowych, osobowych i kapitatowych spotek handlowych -
wstepuje we wszelkie przewidziane w przepisach prawa podatkowego prawa i
obowigzki kazdej z tgczacych sie osob lub spdtek. Zgodnie z kolei art. 93 § 2
Ordynacji podatkowej, zasada sukcesji obejmuje takze zobowigzania
publicznoprawne. Sukcesje uniwersalng regulujg réwniez przepisy Kodeksu spoétek
handlowych - miedzy innymi w art. 494 k.s.h. (w wyniku potgczenia lub przejecia
spotek), w art. 531 k.s.h. (w wyniku podziatu spétki) oraz w art. 553 k.s.h. (w wyniku
przeksztatcenia spotki). W Swietle powotanych przepisow wynikajgca z nich
sukcesja obejmuje swym zakresem takze ulgi, w tym w szczegdlnosci prawo do
optacania sktadki na ubezpieczenie wypadkowe dla spotki przejmujgcej w
wysokosci uprzednio stosowanej przez spotke przejmowang. Sad Apelacyjny uznat
takze, ze regulacje dotyczgce roku skfadkowego dla potrzeb ustalenia stopy
procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe majg charakter techniczny,
skorelowany z terminami sktadania przez ptatnikow sktadek stosownych deklaracji
pozwalajgcych na ustalenie naleznej sktadki wypadkowej. W ustalonym stanie
faktycznym stawka wypadkowa ustalona dla Spétki przejmowanej nie ulegnie
zmianie, a jedynie sukcesor korzysta ze skitadki wypadkowej wyznaczonej dla
podmiotu przejmowanego w wysokosci 1,21% od dnia potgczenia do dnia
zakonczenia roku sktadkowego.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego, to jest:

a) art. 93 § 1i 2 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych przez jego btedng wyktadnie polegajgca na przyjeciu, ze

odpowiednie zastosowanie powyzszego przepisu polega na przejeciu stopy



procentowej skfadki na ubezpieczenie wypadkowe spotki przejmowanej przez
spotke przejmujgca, pomimo ze w przypadku inkorporacji okreslonej w art. 492 § 1
pkt 1 k.s.h. dochodzi nie tylko do przejecia praw i obowigzkéw z zakresu
ubezpieczenia wypadkowego przez spotke przejmujgcg przystugujgcych uprzednio
spotce przejmowanej (art. 494 § 1 k.s.h.) podlegajgcej wykresleniu z rejestru z
dniem potagczenia (art. 493 § 1 k.s.h.), ale rowniez do kontynuacji po dniu
potgczenia praw i obowigzkéw z zakresu ubezpieczenia wypadkowego
przystugujgcych spoétfce przejmujgce;;

b) art. 492 § 1 pkt 1 i art. 493 § 1 k.s.h. przez ich btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze skutkiem potgczenia spétek przez przeniesienie catego
majatku spotki przejmowanej na spétke przejmujgcg jest dyskontynuacja praw i
obowigzkow spotki przejmowanej z zakresu ubezpieczenia wypadkowego z dniem
potgczenia (pomimo tego, ze na skutek potgczenia przez przejecie spoétek, nie
ustaje byt prawny spofki przejmujgcej a wykresleniu z rejestru podlega wytgcznie
spotka przejmowana), co przy jednoczesnej sukcesji praw i obowigzkéw z zakresu
ubezpieczenia wypadkowego spotki przejmujgcej po spotce przejmowanej prowadzi
do nieprawidtowego wniosku, Ze wiasciwg stopg procentowg skladki na
ubezpieczenie wypadkowe dla spétki przejmujgcej, od dnia potgczenia do
zakonczenia roku sktadkowego, jest stopa procentowa ustalona uprzednio dla
spotki przejmowanej;

c) art. 27, art. 28 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 1-2, art. 31 ust. 3 pkt 1-3
ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdédw przy pracy i chordb
zawodowych przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na ustaleniu stopy
procentowej skfadki na ubezpieczenie wypadkowe wiasciwej dla Spofki
przejmujgcej na okres od 31 sierpnia 2011 r. (dnia potgczenia) do 31 marca 2012 r.
(do konca roku sktadkowego), tj. w wysokosci uprzednio ustalonej na ten okres dla
spotki przejmowanej, przy catkowitym pominieciu danych, o ktérych mowa w art. 31
ust. 3 ustawy wypadkowej zgtoszonych za trzy kolejne, ostatnie lata kalendarzowe
(2008, 2009, 2010), poprzedzajgce wskazany wyzej okres rozliczeniowy przez
spétke przejmujgcg, pomimo kontynuacji praw i obowigzkdéw z zakresu
ubezpieczenia wypadkowego spotki przejmujgcej powstatych przed dniem

potgczenia;



d) art. 494 § 1 k.s.h. i art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i chorob zawodowych
przez ich btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze ustalona dla spoiki
przejmowanej wysokosS¢ skltadki na ubezpieczenie wypadkowe stanowi ulge
podatkowg przechodzgcg na spotke przejmujgcg w drodze sukcesji uniwersalne;.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a mianowicie czy w
sytuacji potgczenia spoétek kapitatowych dokonanego przez przeniesienie catego
majatku spotki (przejmowanej) na inng spotke (przejmujacg) za udziaty lub akcje,
ktore spoétka przejmujgca wydaje wspolnikom spofki przejmowanej (fgczenie sie
przez przejecie - inkorporacja), o ktorym mowa w art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., wobec
uprzedniego ustalenia stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe
przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych dla ptatnikdéw sktadek (spétki przejmowanej
i spofki przejmujgcej), dopuszczalne jest ustalenie stopy procentowej sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe dla spofki przejmujgcej inng spotke, poczgwszy od dnia
potgczenia do zakonczenia roku sktadkowego, na podstawie art. 28 ust. 2 ustawy
wypadkowej, z uwzglednieniem danych zgtoszonych w informacjach, o ktérych
mowa w art. 31 ust. 6 powotanej ustawy i zawierajgcych dane okreslone w art. 31
ust. 3 tej ustawy, ztozonych przez spétke przejmujgca i spotke przejmowang za trzy
kolejne lata skfadkowe poprzedzajgce rok sktadkowy, w ktérym doszto do
potgczenia spotek przez przejecie okreslonego w art. 492 § 1 pkt 1 w zwigzku z
art. 493 § 1 k.s.h.

Organ rentowy wyjasnit, ze nie kwestionuje, ze art. 93 § 1 i 2 Ordynac;ji
podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
znajduje odpowiednie zastosowanie do naleznosci z tytutu sktadek, w tym sktadek
na ubezpieczenie wypadkowe. Za kontrowersyjne natomiast uznaje to, czy
sukcesja praw i obowigzkow z zakresu ubezpieczenia wypadkowego, w przypadku
okreSlonym w art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., powinna polega¢ na przejeciu stopy
procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe stosowanej uprzednio przez
spoétke przejmowang, czy tez stopa ta powinna zosta¢ ustalona ponownie od dnia
potgczenia do zakonczenia roku sktadkowego, z uwzglednieniem ryzyka

wypadkowego i zagrozen zawodowych wystepujgcych uprzednio w spoice



przejmowanej i przejetej. Skarzacy podkreslit, ze jest mu znany poglad wyrazony w
uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z 20 marca 2009 r., I UK 292/08, zgodnie
z ktorym potgczenie spoétek przez przyjecie spotki zobowigzanej do optacenia
sktadki na ubezpieczenie wypadkowe w innej wysokosci niz spétka przejmujgca
powoduje wyliczenie sktadki w wysokosci ustalonej dla spotki przejmowane.
Skarzgcy jednak zaznaczyt, ze w niniejszej sprawie doszto do potgczenia dwoch
spotek przez przejecie jednej z nich (inkorporacja), a cytowany wyrok w istocie nie
odnosi sie do sytuacji inkorporacji, bowiem w analizowanym przypadku na skutek
potgczenia sie spotek nie dochodzi do zawigzania nowej spotki lub wykreslenia z
rejestru spotki przejmujgcej. Skarzgcy podkreslit, ze sytuacja faktyczna spofki
przejmujgcej z zakresu ubezpieczenia wypadkowego zaistniata przed dniem
potgczenia powinna by¢ nadal analizowana po dniu potgczenia z zastosowaniem
przepisow ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkoéw przy pracy i
choréb zawodowych. Skarzgcy argumentowat, ze w przypadku okreslonym w
art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. nie dochodzi do ustania bytu prawnego spétki przejmujgcej,
a jedynie przejmowanej, a w takiej sytuacji sukcesja praw i obowigzkéw z zakresu
ubezpieczenia wypadkowego nie moze sie sprowadzac jedynie do przejecia stopy
procentowej (przez spoétke przejmujgcg) skiadki na ubezpieczenie wypadkowe
ustalonej dla spoétki przejmowanej. Podkreslit, ze spotka przejmujgca nie jest spétkg
nowo powstatg (nowym pilatnikiem sktadek), totez mozliwe jest zastosowanie
przepisow ustawy wymagajgcych odwotania sie do sytuacji spétki przejmujgcej
zobowigzanej do =zaptaty sktadek w okresie obejmujgcym poprzedni rok
kalendarzowy, gdyz wéwczas spotka ta juz istniata. Zdaniem skarzgcego, w tym
stanie rzeczy prawa i obowigzki z zakresu ubezpieczenia wypadkowego, spotki
inkorporujgcej podlegajg kontynuacji i powinny zosta¢ uwzglednione w procesie
ustalania wtasciwej stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe od
dnia pofgczenia do zakonczenia roku sktadkowego, obok praw i obowigzkow z tego
zakresu przejetych na podstawie art. 93 § 2 Ordynacji podatkowej. Skarzgcy
przyznat, ze przepisy ustawy wypadkowej nie usuwajg kolizji zachodzgcej miedzy
niejednakowymi obowigzkami sktadkowymi tgczgcych sie spotek i nie prowadzg do
wskazania wiasciwe] wysokosci stopy procentowej skfadki na ubezpieczenie

wypadkowe spotki przejmujgcej inng spotke na podstawie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.



Niemniej, zdaniem skarzgcego, nie uzasadnia to wniosku, ze na skutek potgczenia
przez przejecie innej spotki sukcesji podlega wysokos¢ stopy procentowej skfadki
na ubezpieczenie wypadkowe ustalona dla spétki przejmowanej. Skarzgcy wskazat
takze, ze ponownemu ustaleniu stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe z uwzglednieniem obowigzkéw z zakresu ubezpieczenia wypadkowego
spotki przejmujgcej i spotki przejmowanej na okres przypadajacy od dnia przejecia
do konca roku sktadkowego nie sprzeciwia sie okolicznos¢, ze sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe podlegajg ustaleniu na rok skfadkowy (art. 27 ustawy
wypadkowej). Potgczenie praw i obowigzkdw z zakresu ubezpieczenia
wypadkowego przystugujgcych spotce przejmujgcej i przejmowanej, w spoétce
przejmujgcej uzasadnia zmiane wskaznika korygujgcego, o ktorym mowa w art. 31
ustawy wypadkowej, w trakcie roku sktadkowego. Stanowi to, w ocenie organu
rentowego, istotng zmiane okolicznosci, ktéra powinna zosta¢ uwzgledniona w
procesie ustalania stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe
wiasciwe] dla spotki przejmujgcej. Skarzgcy podkreslit, ze ryzyka czestosci
wystepowania wypadkéw przy pracy i ilosci oséb zatrudnionych w warunkach
zagrozenia byly w spotkach przejmowanej i przejmujgcej rozne. Wskazat réwniez,
ze wniosku o koniecznosci zastosowania w spétce przejmujgcej od dnia potgczenia,
stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe wiasciwej dla spoiki
przejmowanej nie uzasadnia pojawiajgcy sie w orzecznictwie sgdéw powszechnych
poglad, zgodnie z ktérym wysoko$¢ procentowa sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe stanowi ulge podatkowg przechodzgcg na nastepce prawnego na
podstawie art. 494 § 1 k.s.h. Stanowisko utozsamiajgce stope procentowg skfadki
na ubezpieczenie wypadkowe z ulgg podatkowg uznat za bezzasadne. Wyjasnit, ze
ulga podatkowa stanowi forme zmniejszenia kwantytatywnych elementéw
konstrukcji podatku, czyli podstawy opodatkowania, stawek podatkowych lub same;j
kwoty podatku. Z Kkolei proces roznicowania stopy procentowej skfadki na
ubezpieczenie wypadkowe (art. 22 ust. 2 ustawy systemowej w zwigzku z art. 28,
29, 30 i 31 ustawy wypadkowej), stuzy konkretyzacji zobowigzania sktadkowego
ptatnika sktadek. Skarzgcy wskazat, ze przepisy roznicujgce stope procentowg
sktadki na ubezpieczenie wypadkowe nie ustanawiajg ulgi - podobnej do ulgi

podatkowej, bowiem ustawa wypadkowa nie zawiera przepisow pozwalajgcych na



dalsze zmniejszenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe
ustalonej zgodnie z powotanymi przepisami.

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w
[...] i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Odwotujgca sie w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie
oraz zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych. Odnoszgc sie do argumentacji organu
rentowego, wskazata, ze wbrew twierdzeniom organu rentowego sam fakt
indywidualizacji stopy procentowe] sktadki wypadkowej nie wyklucza zastosowania
sukcesiji uniwersalnej stopy procentowej sktadki wypadkowej. Stwierdzita, ze o ile
witasciwa ustawa lub decyzja przyznajgca uprawnienie nie stanowi inaczej, spotka
przejmujgca staje sie z mocy prawa sukcesorem wszelkich uprawnien (w tym
zezwolen, koncesji oraz ulg podatkowych) przyznanych spétce przejmowane;j. O ile
zatem przepisy szczegolnie nie stanowig inaczej, nie ma znaczenia, czy spotka
przejmujgca spetnia warunki, jakie musiata spetnia¢ spétka przejmowana w celu
przyznania uprawnienia (w tym ulgi). Proponowang przez skarzgcego metodologie
wyliczenia stopy procentowej sktadki wypadkowej odwotujgca sie uznata za
nieuprawniong ingerencje w sfere wytgcznych uprawnien ustawodawcy.
Podkreslita, ze stosowanie stopy procentowej o wartosci nizszej niz wynikajgca z
grupy dziatalnosci powinno byC¢ traktowane w kategoriach uprawnienia
(zmniejszenie obowigzku ustawowego) i nawet jesli przyjac, ze stopa procentowa
sktadki wypadkowej nie ma charakteru ulgi, to powinna by¢ ona traktowana jak
naleznos$¢ w rozumieniu art. 24 ust. 2 ustawy systemowej, a zatem nadal mozna do

niej stosowac¢ zasade sukcesji uniwersalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W mysl art. 93 Ordynacji podatkowej, osoba prawna zawigzana (powstata) w
wyniku fgczenia sie: 1) oso6b prawnych, 2) osobowych spdtek handlowych,
3) osobowych i kapitatowych spdétek handlowych - wstepuje we wszelkie

przewidziane w przepisach prawa podatkowego prawa i obowigzki kazdej z
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tgczacych sie osob lub spotek (§ 1). Przepis § 1 stosuje sie odpowiednio do osoby
prawnej tgczacej sie przez przejecie: 1) innej osoby prawnej (osob prawnych);
2) osobowej spotki handlowej (osobowych spotek handlowych) (§ 2). Nastepstwo
prawne na gruncie Ordynacji podatkowej wigze sie zatem z dwiema formami
tagczenia: przez zawigzanie nowego podmiotu, na ktory przechodzi majgtek
wszystkich tgczgcych sie podmiotéw, oraz przez przejecie, gdy nastepuje
przeniesienie majgtku jednego podmiotu na inny istniejacy podmiot. Pomimo
rozréznienia w prawie handlowym przeksztatcenia (kontynuacji) od nastepstwa
prawnego, w prawie podatkowym te dwie konstrukcje sg utozsamiane i pociggajg
za sobg identyczne skutki prawne - wstgpienie w przewidziane w przepisach prawa
podatkowego prawa i obowigzki. Artykut 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych nakazuje odpowiednie stosowanie art. 93 Ordynacji podatkowej do
naleznosci z tytutu sktadek.

Z ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego wynika, ze przedmiotem
przejscia praw w zakresie naleznosci sktadkowych jest prawo do optacania sktadek
na ubezpieczenie wypadkowe wedtug stopy procentowej obowigzujgcej podmiot
biorgcy udziat w zawigzaniu nowego podmiotu lub do niego inkorporowany
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca 2009 r., Il UK 292/08, OSNP 2010
nr 19-20, poz. 247; z dnia 25 maja 2010 r., | UK 8/10; OSNP 2011 nr 21-22, poz.
279; z dnia 18 kwietnia 2012 r., | UK 358/11, OSNP 2013 nr 9-10, poz. 116).

Z przedstawionym stanowiskiem nalezy sie zgodzi¢, z zastrzezeniem
jednakze, ze nie chodzi o prawo do okres$lonej stopy procentowej w danym roku
sktadkowym w ujeciu abstrakcyjnym, ale o prawo do ustalonej na dany rok
wysokosci obowigzku sktadkowego wedtug tej stopy. Odpowiednie stosowanie
art. 93 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej do naleznosci z tytutu sktadek nakazuje
uwzgledni¢ specyfike stosunku ubezpieczeniowego, ktérg przedstawiono w
uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r.,
I UZP 1/14 (OSNP 2014 nr 12, poz. 168). Mianowicie Sgd Najwyzszy podkreslit, ze
przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych swiadczg o indywidualnym
charakterze prawnym (naturze prawnej) stosunku ubezpieczen spotecznych
kazdego z osobna (odrebnie) ubezpieczonego pracownika, ktérego pracodawca

jako ptatnik sktadek zgtasza i ubezpiecza na podstawie imiennych deklaracji i


https://sip.lex.pl/#/document/520679436?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521407374?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521565840?cm=DOCUMENT
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raportdw miesiecznych, a kwoty sktadek sg wymierzane do poboru za kazdego
ubezpieczonego. W zwigzku z tym na pfatniku sktadek cigzy obowigzek sktadkowy
o0 charakterze zindywidualizowanym - w odniesieniu do konkretnych
ubezpieczonych. Wysokos¢ sktadek jest ustalana za pomocag stopy procentowej
oscylujgcej w granicach od 0,40% do 8,12% podstawy wymiaru (art. 22 ust. 2
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych), czyli w wysokosci od 0,40% do
8,12% przychodu indywidualnego ubezpieczonego (zob. art. 20 ust. 1 w zwigzku z
art. 18 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczeh spotecznych), przy zastosowaniu
wskaznika korygujgcego uzaleznionego od kategorii ryzyka wystepujgcego u
danego ptatnika. W ten sposob ustalana jest wysokos¢ indywidualnej sktadki. O ile
zatem stopa procentowa ustalana odrebnie dla kazdego ptatnika sktadek pozostaje
taka sama dla wszystkich ubezpieczonych zgtaszanych do ubezpieczenia
wypadkowego przez tego ptatnika, o tyle wysokos$¢ sktadki obliczana jest
indywidualnie. Skoro obowigzek pfatnika dotyczgcy optacania sktadek w
obowigzujgcej wysokosci nie ma charakteru abstrakcyjnego, to rowniez i
odpowiadajgce mu prawo w postaci wigzgcego na dany rok sktadkowy ustalenia
wysokosci tego obowigzku (art. 32 ust. 1 ustawy wypadkowej) odnosi¢ nalezy do
zindywidualizowanych obowigzkow wobec ubezpieczonych. Zatem, ogdlnie rzecz
ujmujac, skutek dziatania art. 93 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej jest taki, ze nowy
ptatnik ,przejmujgc” ubezpieczonego, przejmuje takze ustalong na dany rok
skltadkowy stope procentowg jego skfadek na ubezpieczenie wypadkowe, ktéra
moze by¢ nizsza, ale tez i wyzsza od tej, ktéra obowigzuje u nowego ptatnika.
Oznacza to, ze wstgpienie nowego pfatnika w prawa i obowigzki ptatnika
dotychczasowego, na mocy art. 93 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej, odnosi sie do
zachowania w danym roku sktadkowym (w ktorym dochodzi do przej$cia praw i
obowigzkdw) ustalonej wysokosci sktadek na ubezpieczenie wypadkowe tylko tych
ubezpieczonych, wobec ktérych w wyniku potgczenia spétek (art. 492 k.s.h.)
nastgpita zmiana pfatnika (np. pracownikéw przejetych w trybie art. 23! k.p.). To
tylko wobec nich nowy ptatnik wstepuje w prawa i obowigzki swojego poprzednika.
Natomiast skoro poprzednikowi nie przystugiwato prawo do ustalenia na dany rok
sktadkowy wysokosci sktadek (art. 32 ust. 1 ustawy wypadkowej) ubezpieczonych,

w stosunku do ktorych nie byt ptatnikiem, to nie mogto by¢ one przedmiotem
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sukcesji generalnej. Oczywiste jest, ze w drodze sukcesji uniwersalnej nie jest
mozliwe przejecie praw, ktore nie przystugiwaty poprzednikowi prawnemu. Z tego
tez punktu widzenia ustalona wysokos¢ sktadek na ubezpieczenie wypadkowe
przejetych ubezpieczonych obowigzuje jedynie w roku sktadkowym, w ktorym
doszto do zmiany ptatnika, bowiem jego poprzednikowi nie przystugiwato prawo do
zachowania ustalonej stopy procentowej sktadek przez kolejne dwa lata sktadkowe.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, W pewnym uproszczeniu mozna
powiedzie¢, ze ustalona na dany rok sktadkowy stopa procentowa sktadki ,idzie” za
ubezpieczonym przejmowanym przez nowego pfatnika. W tej sytuacji nie ma
podstawy do postulowanej przez skarzgcego korekty stopy procentowej sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe dla spoétki przejmujgcej z uwzglednieniem danych
okreslonych w art. 31 ust. 3 tej ustawy wypadkowej, ztozonych przez spoétke
przejmujgca i spotke przejmowang za trzy kolejne lata sktadkowe poprzedzajgce
rok sktadkowy, w ktorym doszio do potgczenia spotek. Postulat ten nie ma tez
oparcia w obowigzujgcych przepisach. Miarodajne ustalenie kategorii ryzyka, w
konsekwencji wskaznika korygujgcego, nastepuje na podstawie danych
dotyczgcych danego pfatnika (art. 31 ust. 2 ustawy wypadkowej), nie przewidziano
w nich natomiast tgczenia danych roznych ptatnikbw i wyciggania z nich
usrednionych wielkosci podstawianych do algorytmu.

Przedstawiona wyktadnia art. 93 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej w odniesieniu
do sukcesiji praw i obowigzkéw ptatnikdw sktadek usuwa nierozwigzang w ustawie
wypadkowej kolizje zachodzgcg miedzy niejednakowymi obowigzkami sktadkowymi
w danym roku sktadkowym tgczgcych sie spotek.

Potwierdzit sie zatem zarzut niewtasciwej wyktadni art. 93 § 1 i 2 Ordynac;ji
podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, skoro
Sad drugiej instancji przyjat, ze przedmiotem przejscia na spoétke przejmujacy jest
ustalona dla spotki przejmowanej stopa procentowa sktadek w roku sktadkowym,
w ktorym doszto do potgczenia spdtek w ujeciu abstrakcyjnym.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3981° § 1

k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z 39821 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.



