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POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania S. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o odpowiedzialnos¢ z tytutu skfadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 kwietnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L. wyrokiem z
dnia 28 grudnia 2012 r. zmienit zaskarzong przez odwotujgcego sie S. O. decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w L. z dnia 20 grudnia 2010 r. w
ten sposob, ze stwierdzit, iz S. O. jako prezes zarzadu nie odpowiada catym swoim
majagtkiem za zobowigzania wynikajgce z dziatalnosci ,T.” Spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w L. z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za lipiec i sierpien 2005 r. w fgcznej kwocie 43.668,57 zt z
odsetkami w kwocie 27.046 zt (pkt 1) oraz zasadzit od Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziatu w L. na rzecz odwotujgcego sie kwote 3.600 zt tytutem

zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2).



Na skutek apelacji organu rentowego Sad Apelacyjny — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014 r. zmienit
zaskarzony wyrok w punktach 1 i 2 w ten sposéb, ze odwotujacy sie S. O. nie jest
zobowigzany tylko do zapfaty odsetek ustawowych za okres od 21 lutego 2007 r. i
oddalit odwotanie w pozostatej czesci (pkt 1), oddalit apelacje w pozostatej czesci
(pkt 2) oraz orzekt o kosztach procesu (pkt 3).

Sad Apelacyjny, po uzupetnieniu materiatu dowodowego, uznat za trafne i
uzasadnione stanowisko organu rentowego, ze zaszty wszystkie przestanki
pozytywne przeniesienia odpowiedzialnosci za zalegte skfadki na odwotujgcego sie,
ktéry nie udowodnit ziszczenia sie okolicznosci zwalniajgcych go z tej
odpowiedzialnosci stosownie do przepisu art. 116 § 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Ordynacja Podatkowa. Jedynie w zakresie wysokosci odsetek od
naleznosci gtéwnej, Sad Apelacyjny wskazat, ze nie mozna obcigzaC cztonka
zarzadu odsetkami naliczonymi po dniu ogtoszenia upadtosci spoétki.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng, w zakresie
rozstrzygniecia zamieszczonego w punkcie 1 co do kwoty 49.000 zt oraz w punkcie
3 odnosnie kosztow procesu, petnomocnik odwotujgcego sie. W skardze kasacyjnej
zarzucit naruszenie:

I. prawa materialnego poprzez btedng wyktadnie 1) art. 116 § 1 pkt 1 lit. a
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja Podatkowa (jednolity tekst: Dz.U.
2012, poz. 749) w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1442 ze
zm., dalej jako ustawa systemowa) i art. 10 i 11 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe i naprawcze (jednolity tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 1112),
poprzez przyjecie, ze samo zaniechanie ptacenia dlugéw, bez analizy rozmiaru
majatku spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig uzasadniato zgtoszenie wniosku
0 ogtoszenie upadtosci; 2) zaniechanie zastosowania art. 116 § 1 pkt 1 lit. b
Ordynacji Podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej w sytuacji, gdy
odwotujgcy sie wykazat istnienie okolicznosci egzoneracyjnych, zwalniajgcych go
od odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki, w ktorej petnit funkcje prezesa

zarzadu;



Il. naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy,
a mianowicie: 1) art. 378 § 1 k.p.c., poprzez wyjscie poza granice apelacji i
poczynienie odmiennych ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy apelacja oparta byta
jedynie na zarzutach prawa materialnego; 2) art. 244 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 6
k.c. i art. 232 k.p.c., poprzez obarczenie odwotujgcego sie dowodem okolicznosci,
ktora zostata urzedowo zaswiadczona dokumentem; 3) art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 386 § 1 k.p.c., poprzez nieprawidtowe uwzglednienie apelacji organu
rentowego wskutek przeprowadzenia odmiennej, anizeli Sgd pierwszej instancji,
oceny dowodow z pominieciem zasad ich sedziowskiej oceny, jak tez rozwazenia
wszystkich okolicznosci.

Skarzagcy na podstawie tak sformutowanych podstaw wnidst o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego Sgdowi Okregowemu w L.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ skargi (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), podkreslajgc, ze przy
ocenie okolicznosci egzoneracyjnch uzasadniajgcych brak winy cztonka zarzgdu w
niezgtoszeniu wniosku o0 ogtoszenie upadfosci lub wszczecie postepowania
uktadowego, zasadnicze znaczenie ma okres, w ktorym petnit on funkcje prezesa

zarzadu i podejmowat wiadcze decyzje w spoice.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi niewaznosc
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Z ugruntowanego stanowiska judykatury wynika, ze przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4



k.p.c.) wymagatoby wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego kwalifikowanej postaci
(oczywistosci), widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej i bez wnikania w szczegoty sprawy. Spetnienie tej przestanki mozliwe
jest wytgcznie przy tak ewidentnym naruszeniu prawa, ktérego stwierdzenie nie
wymaga dokonywania  pogtebionej analizy prawnej lub  prawniczej
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 3 grudnia 2014 r., lll PK 75/14, LEX
nr 1621619, z dnia 29 stycznia 2014 r., Ill UK 443/13, LEX nr 1644544, czy tez z
dnia 29 stycznia 2014 r., Il PK 232/13, LEX nr 1647012). Przyjmuje sie ponadto, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24
wrzesnia 2014 r., Il SK 91/13, LEX nr 1511143, z dnia 11 marca 2014 r., Ill SK
65/13, LEX nr 1463900, czy tez z dnia 20 lutego 2014 r., Ill SK 62/13, LEX nr
1455741). Powotanie powyzszej przestanki przedsgdu wymaga od skarzgcego
wskazania i wykazania, odrebnie od podstaw kasacyjnych, naruszenia prawa, ktére
nie budzi watpliwosci i prowadzi do wniosku, ze objety skargg wyrok jest oczywiscie
wadliwy i dlatego skarga powinna zostaé przyjeta do rozpoznania
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2014 r., | UK 394/13,
LEX nr 1646925 oraz z dnia 19 lutego 2014 r., | PK 266/13, LEX nr 1646095).

Przenoszgc powyzsze argumenty na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze skarzacy nie wykazat istnienia tak rozumianej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, albowiem nie spetniajg tego wymagania
watpliwosci interpretacyjne zwigzane z art. 116 § 1 pkt 1 lit. b Ordynaciji
Podatkowej oraz kwestionowanie ustaleh faktycznych poczynionych przez Sad
drugiej instancji w zakresie braku winy skarzgcego w niezgtoszeniu wniosku o
ogtoszenie upadtosci spofki , T.” lub wszczecia postepowania uktadowego.

Nalezy zauwazyc¢, ze na etapie przedsgdu ma takze zastosowanie art. 3983

§ 2 k.p.c. zgodnie z ktorym w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest



zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia a przyjecie odmiennego pogladu spowodowatoby bowiem, Zze
zachodzitby dysonans miedzy etapem przedsgdu i pdézniejszym rozpoznaniem
podstaw kasacyjnych z ograniczeniami wynikajgcymi z tego przepisu, a takze z
art. 3982 § 3 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2014 r.,
| UK 408/13, LEX nr 1646932). Zatem oczywista zasadnos$¢ skargi nie moze by¢
powigzana z oceng dowoddéw dokonang przez Sad drugiej instancji i sprowadzac
sie do proby zwalczania dokonanych zaskarzonym wyrokiem ustalen faktycznych
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2015 r., 1| CSK 408/14,
LEX nr 1640240).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



