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POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z odwotania K.T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych || Oddziatowi w W.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 sierpnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt VI Ua [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

K.T. odwotat sie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych || Oddziatu w
W. z 16 listopada 2015 r., zobowigzujgcej go do zwrotu nienaleznie pobranego
zasitku chorobowego wraz z odsetkami w tgcznej kwocie 38.708,19 zt, wnoszgc o
jej zmiane.

Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2018 r., zmienit
zaskarzong decyzje w ten sposob, ze uchylit wobec odwotujgcego sie K.T.
obowigzek zwrotu zasitku chorobowego za okres od 9 pazdziernika 2014 r. do 24
pazdziernika 2014 r., od 4 listopada 2014 r. do 13 listopada 2014 r. i od 24
listopada 2014 r. do 28 lutego 2015 r. wraz z odsetkami. Sgd Rejonowy ustalit, ze
K.T. byt zatrudniony w ,,C.” S.A. z siedzibg w R. na stanowisku key account

manager na podstawie umowy o prace. Odwotujgcy sie swiadczyt prace na terenie



wojewodztw [...] i [...]. Praca polegata na sprzedazy artykutow do aptek zgodnie z
wyznaczonym planem sprzedazy, wizytach u klientow w tych wojewddztwach.
Jednoczesnie odwotujgcy sie petnit funkcje radnego i przewodniczgcego Rady
Miejskiej w P. Z tytulu wymienionej funkcji pobierat diety w zryczattowanej
miesiecznej wysokosci 700 zt. W okresach: 4 wrzesnia — 8 pazdziernika 2014 r.,
9 pazdziernika — 24 pazdziernika 2014 r., 4 listopada — 13 listopada 2014 r. oraz
24 listopada 2014 r. — 28 lutego 2015 r. odwotujgcy sie byt niezdolny do pracy z
powodu schorzen kregostupa — rwy kulszowej prawostronnej. W trakcie zwolnienia,
22 pazdziernika 2014 r., odwotujgcy sie doznat urazu stawu kolanowego prawego.
Lekarz prowadzacy leczenie J.G. wykonat punkcje odbarczajgcg i zalecit leczenie
zachowawcze przez stabilizacje konczyny, przyjmowanie lekéw przeciwbdlowych i
przeciwzapalnych. Za okres niezdolnosci do pracy pracodawca wypfacit
odwotujgcemu sie wynagrodzenie chorobowe, zas organ rentowy zasitek
chorobowy w fgcznej kwocie 36.171,86 zt. W okresie zwolnienia lekarskiego
odwotujgcy sie jedenascie razy stawit sie w Urzedzie Miasta w P. w celu udziatu w
posiedzeniach komisji oraz obradach sesji Rady Miasta. Posiedzenia komisji trwajg
od 15 minut do godziny, posiedzenia Rady od 3 do 4 godzin. Do Urzedu Miasta
odwotujgcy sie byt zawozony samochodem przez Zzone, podréz trwata okoto 6 minut
(odwotujgcy sie mieszka w odlegtosci 2,5 km od siedziby Urzedu Miasta). Lekarz
J.G., ktory wystawit zwolnienie odwotujgcemu sie, wyrazit zgode na jego udziat w
sesjach Rady Miasta i posiedzeniach komisji, oceniajgc, ze nie spowoduje to
spowolnienia procesu leczenia.

Opisany stan faktyczny Sgd Rejonowy ustalit w oparciu o zeznania
odwotujgcego sie, zeznania swiadka J.G. oraz dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy i aktach rentowych. Uwzglednit takze opinie biegtego R.A.. Biegly wykonat
opinie po zbadaniu odwotujgcego sie, ocenit dokumentacje medyczng i ocenit
réwniez przebieg leczenia. W ocenie Sgdu Rejonowego opinia biegtego R.K. nie
byta przydatna z uwagi na zarzuty, jakie podnidst odwotujgcy sie w pismie
procesowym z 13 kwietnia 2017 r. Sad ten zgodzit sie, ze emocjonalny charakter
odpowiedzi na watpliwosci, zawartej w opinii uzupetniajgcej, dyskwalifikuje te
opinie. Biegty nie odnidst sie w petni merytorycznie do zastrzezen zawartych w

piSmie procesowym petnomocnika odwotujgcego sie z 22 wrzesnia 2016 r. Opinia



uzupetniajgca zawiera krytyczne uwagi pod adresem petnomocnika odwotujgcego
sie oraz lekarza leczgcego ubezpieczonego. W opinii znalazty sie ponadto liczne
podkreslenia, znaki zapytania, wykrzykniki, ktére czynig jg mniej zrozumiatg, a z
drugiej strony wywotujg watpliwosci, czy z uwagi na emocje towarzyszgce biegtemu
przy sporzagdzaniu opinii byt on w stanie oceni¢ stan zdrowia odwotujgcego sie w
sposob obiektywny i rzetelny. W ocenie Sgdu Rejonowego odwotanie zastugiwato
na uwzglednienie, gdyz pobranego przez odwotujgcego sie zasitku chorobowego
nie mozna uznac za nienaleznie pobrane swiadczenie.

W apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego organ rentowy zarzucit naruszenie
przepisow prawa procesowego: (-) art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, odmowienie wiarygodnosci opinii biegtego R.K.,
dokonanie btednej oceny opinii oraz wyciggniecie wnioskdéw niewynikajgcych z
opinii biegtego R.A. oraz (-) art. 212 k.p.c. przez niewyjasnienie przez Sad
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy. Z kolei obraza przepiséw prawa
materialnego miata dotyczyé¢: (-) art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa przez jego btedng interpretacje i niezastosowanie w stanie
faktycznym sprawy; (-) art. 84 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 266 ze
zm., dalej: ustawa systemowa) przez przyjecie, ze pobranego przez odwotujgcego
sie zasitku chorobowego nie mozna uznac¢ za nienaleznie pobrane swiadczenie; (-)
art. 61 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U.
z 2020 r., poz. 870 ze zm., dalej: ustawa zasitkowa) przez jego niezastosowanie w
stanie faktycznym sprawy. Apelujgcy wniost o zmiane wyroku w catosci i oddalenie
odwotania od zaskarzonej decyzji oraz zasgdzenie kosztow procesu.

W odpowiedzi na apelacje odwotujgcy sie wniost o jej oddalenie i zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z 24 maja 2019 r., zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w ten sposoéb, ze oddalit odwotanie oraz zasgdzit od odwotujgcego sie

na rzecz organu rentowego koszty zastepstwa procesowego za drugg instancje.



Sad Okregowy stwierdzit, ze wnioski opinii obu biegtych sg jednolite i
jednoznaczne: uczestnictwo ubezpieczonego w posiedzeniach komisji Rady Miasta
i sesjach Rady Miasta byto sprzeczne z celem zwolnienia lekarskiego, mogto
spowodowac nasilenie dolegliwosci ze strony kregostupa, jak i ze strony stawu
kolanowego oraz wydtuzy¢ proces leczenia. Zdaniem Sagdu drugiej instancji, Sad
Rejonowy niezasadnie pominagt opinie biegtego ortopedy R.K., a opinie biegtego
ortopedy R.A. potraktowat w sposdb wybidrczy. Tym samym podniesiony w apelac;ji
zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., przez bezpodstawne odmowienie wiarygodnosci i
pozbawienie mocy dowodowej opinii biegtego R.K. oraz dokonanie btednej oceny
opinii i wyciggniecie wnioskow niewynikajgcych z opinii biegtego R.A., okazat sie
zasadny. Dokonawszy odmiennej oceny zebranego materiatu, Sgd drugiej instancji
stwierdzit, ze skoro ubezpieczony w okresach objetych zaskarzong decyzjg
wykorzystywat zwolnienia lekarskie niezgodnie z ich celem, biorgc aktywny udziat w
posiedzeniach komisji Rady Miasta, sesjach Rady Miasta i wykonujgc biezgce
obowigzki przewodniczgcego Rady, to zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowe]
wystgpita jedna z przestanek utraty prawa do zasitku chorobowego. Sad stwierdzit
ponadto, Zze jezeli ubezpieczony przedktada zaswiadczenia lekarskie, a
jednoczesnie w okresach objetych tymi zaswiadczeniami $wiadczy prace
zarobkowg, to wprowadza w ten sposéb organ rentowy w btad co do okolicznosci
warunkujgcych powstanie prawa do zasitku chorobowego. Analogiczna sytuacja
wystepuje w przypadku, gdy ubezpieczony wykorzystuje zwolnienia lekarskie
niezgodnie z ich celem. Zatem nalezato przyjaé, ze ubezpieczony $Swiadomie
wprowadzit w btgd organ wyptacajgcy swiadczenie co do swojej sytuacji prawnej i
faktycznej, bowiem wykorzystywat zwolnienie lekarskie niezgodnie z jego celem.
Stagd Zzadanie zwrotu nienaleznych $wiadczen, zdaniem Sadu Okregowego,
znajduje podstawe prawng w art. 84 ust. 2 pkt 2 ustawy systemowej w zwigzku z
art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowe.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego wnidst ubezpieczony,
zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarge oparto na podstawach naruszenia:
1) prawa materialnego: (-) art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej przez btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze podstawe wydania wyroku mogg stanowic¢ nierzetelnie
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niewtasciwe zastosowanie w zakresie dotyczgcym zobowigzania skarzgcego do
zwrotu odsetek od pobranych zasitkow chorobowych; 2) przepisow prawa
procesowego: (-) art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 281 k.p.c. i art. 49 k.p.c., co
polegato na przyjeciu za wiarygodng nierzetelnej opinii biegtego sagdowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
stwierdzit, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a takze, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona.

Istotnym zagadnieniem prawnym, wymagajgcym zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy, jest — zdaniem skarzgcego — ocena, czy mozna oddali¢ odwotanie
ubezpieczonego, powotujgc sie na wykorzystywanie zwolnienia od pracy w sposob
niezgodny z celem tego zwolnienia, gdy opinia, na ktorej opierat sie Sad drugiej
instancji, byta nierzetelna i nacechowana negatywnymi komentarzami, a
odwotujgcy sie dziatat zgodnie z zaleceniami lekarza prowadzgcego jego leczenie,
rzetelnie informujgc go o obowigzkach wynikajgcych z petnienia funkcji
przewodniczgcego Rady Miasta.

Oczywista zasadnos¢ skargi ma zdaniem skarzgcego wynika¢ z tego, ze
zaskarzone orzeczenie narusza w sposob istotny przepisy prawa materialnego,
albowiem Sad drugiej instancji przy orzekaniu btednie zinterpretowat art. 17 ust. 1
ustawy o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby
i macierzynstwa, pomijajgc, ze w rozstrzyganej sytuacji nie mogto dojs¢ do
ustalenia obowigzku zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia z uwagi na
Swiadomos¢ i zamiar ubezpieczonego, ktory mégt pobra¢ swiadczenia tylko w ztej
wierze. Na tym gruncie powstaje problem, czy ubezpieczony moze odpowiadacé za
ewentualne btedy lekarza w diagnostyce i zalecanym sposobie powrotu do zdrowia.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji, a w przypadku stwierdzenia
podstaw do tego — 0 rozstrzygniecie sprawy co do istoty oraz o zasgdzenie od
organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kosztéw dotychczasowego
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Jednoczesnie zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawieraé
miedzy innymi uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, zas w art. 398°
§ 3 k.p.c. stwierdzono, Zze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddw.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze powofanie sie na wystepujgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne wymaga przytoczenia argumentow
wskazujgcych na istniejgce w nauce lub orzecznictwie rozbiezne oceny prawne, w
zwigzku z ktérymi zagadnienie zostato sformutowane. Zagadnienie prawne powinno
odwotywac sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie
podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi co do kwalifikacji
prawnej pewnych szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 lutego 2020 r.,
V CSK 343/19, LEX nr 3008568). Ponadto, odwotanie sie do istotnego zagadnienia
prawnego nie jest uprawnione, gdy zgtoszony problem dotyczy zwyktej wykfadni i
stosowania prawa. Wyktadnia i stosowanie prawa nie skfadajg sie na istotne
zagadnienie prawne. Dopiero powazne watpliwosci w wyktadni przepisow
uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 19 lutego 2020 r., Il UK 104/19, LEX nr 2805036).

Z kolei z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$¢ nie tylko powotania sie
na to, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, lecz takze wykazania, ze
przestanka ta rzeczywiscie wystepuje. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazacé, w
czym — W jego ocenie — wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz podacé
argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb

oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu



(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka”
(prima facie) oraz w sposob oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku
za btedny i jego wzruszenia (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531 i orzeczenia tam powotane). Jest tak
dlatego, ze o ile do uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, o tyle dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego lub procesowego, widocznej
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez wdawania sie w
pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tego
wymagania odwotanie sie we wniosku do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego,
kwalifikowanego lub oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia
sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia. Nalezy przy tym zwrocic uwage, ze
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do oczywistego naruszenia prawa, ale do
oczywistej zasadnosci skargi, co oznacza, ze oczywista zasadnos¢ skargi moze
wynika¢c z oczywistego i kwalifikowanego naruszenia przepisu prawa, pod
warunkiem jednak, ze skarzgcy wykaze, ze uchybienie to zadecydowato o wyniku
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2012 r., || PK 278/11,
LEX nr 1214574).

Wsrdd elementow konstrukeyjnych (istotnych wymagan) skargi kasacyjnej, w
art. 398* § 2 k.p.c. ustawodawca wymienit obowigzek sformutowania przez
skarzgcego wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i przedstawienia jego
uzasadnienia. Spetnienie tego wymagania konstrukcyjnego skargi polega na
przedstawieniu odpowiedniego, wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okoliczno$ci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., lll PK 6/15, LEX nr 1723780).
Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinna dotyczy¢é ustawowo okreslonych przyczyn (art. 398° § 1 k.p.c.) z

zachowaniem standardu odpowiedniego do powagi i celédw postepowania



kasacyjnego przed Sgdem Najwyzszym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6
maja 2010 r., [l UZ 2/10, LEX nr 622211).

W rozpoznawanej sprawie skarzacy nie przedstawit odrebnego uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ograniczajgc sie do
postawienia kilku hipotez niepopartych wywodem prawniczym. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zostato ograniczone do kilku krotkich
zdan (s. 2, 3 i 5). Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych
czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie tego wniosku (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14, LEX nr 1678089).
Powotujgc sie na istnienie istotnego zagadnienia prawnego — wbrew jednolitemu
pojmowaniu tej przestanki przez Sgd Najwyzszy — nie przytoczono argumentéw
wskazujgcych na istnienie w nauce lub orzecznictwie rozbieznych ocen prawnych,
w zwigzku z ktorymi zagadnienie zostato sformutowane. Zamiast tego ograniczono
sie do stwierdzenia, ze ,opinia, na ktorej opierat sie Sad Il instancji byta nierzetelna
i nacechowana negatywnymi komentarzami (...)". Warto jednak zauwazy¢, ze Sad
drugiej instancji w swoim wywodzie wyraznie zaznaczyt, ze ,opinia gtbwna nie
zawiera tresci o charakterze emocjonalnym”, a ,w opinii uzupetniajgcej biegty
ortopeda (...) wskazat, Zze w obu schorzeniach (rwa kulszowa i uszkodzenia stawu
kolanowego) przeciwwskazane byto przecigzenie dolnego odcinka kregostupa
ledzwiowego np. diuzsze siedzenie w jednej pozycji podczas sesji rady, taki chory
powinien wiekszos¢ czasu leze¢” (s. 14). Sad stwierdzit, ze ,poza tresciami
emocjonalnymi w opinii uzupetniajgcej tego biegtego zawarte sg takze informacje o
przebiegu leczenia, zaleceniach lekarskich, analiza zapiséw dokumentacji
medycznej, tresci merytoryczne”. Zdaniem Sadu ,nie byto podstaw, aby w cato$ci
dyskwalifikowa¢ opinie tego biegtego, nalezato jedynie pomingc te jej tresci, ktore
majg charakter emocjonalny” (s. 14). Sad skonfrontowat oceniang opinie z drugg
wydang w tej sprawie, stwierdzajgc, ze ,wnioski obu opinii biegtych sg jednolite i
jednoznaczne: uczestnictwo ubezpieczonego w posiedzeniach komisji rady
miejskiej i sesjach rady miejskiej byto sprzeczne z celem zwolnienia lekarskiego
(...) (s. 14). Sad drugiej instancji skonkludowat, ze ,Sad Rejonowy niezasadnie
pominat opinie biegtego ortopedy R.K., a opinie biegtego ortopedy R.A. potraktowat

W sposob wybiorczy”. Juz wstepna analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie



potwierdza zatem istnienia okoliczno$ci, na ktore powotano sie w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. Sad drugiej instancji wyjasnit, ze przy
rozstrzyganiu sprawy pomingt nacechowane emocjonalnie tresci opinii
uzupetniajgcej, zwracajgc ponadto uwage na to, ze problematyczna (z przyczyny
pewnych watkéw emocjonalnych) opinia jest spdjna z opinig przedtozong przez
drugiego biegtego. Problem prawny sformutowany w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania w rozpoznawanej sprawie nie wystgpit, a zarzut
skarzgcego dotyczgcy opinii biegtego w istocie zmierza do zakwestionowania
ustalonych faktow oraz oceny dowoddw odmiennej niz dokonana przez Sad drugiej
instancji, co w $wietle art. 398% § 3 k.p.c. nie jest dopuszczalne w skardze
kasacyjnej.

Oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej ma, zdaniem skarzgcego, wynikac z
btednej interpretacji art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej ze wzgledu na pominiecie, ze w
ocenianej sytuacji nie mogto dojs¢ do ustalenia obowigzku zwrotu nienaleznie
pobranego swiadczenia przez ubezpieczonego, ktéry zostat poinformowany przez
lekarza prowadzgcego leczenie o braku przeciwskazah do uczestnictwa w
posiedzeniach organéw samorzgdu terytorialnego. Roéwniez ten watek zostat
rozstrzygniety w wyroku Sadu drugiej instancji przez stwierdzenie, ze samo
wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego niezgodnie z jego celem stanowi
swiadome wprowadzenie w btgd organu (s. 17). Jezeli ubezpieczony korzysta ze
zwolnienia lekarskiego ze wzgledu na ograniczenie mozliwosci Swiadczenia pracy
zarobkowej wynikajgce z jego stanu zdrowia (w rozpoznawanej sprawie z przyczyn
neurologicznych i ortopedycznych, ograniczajgcych w istotny sposéb mozliwosé
poruszania sig), to nie moze w czasie tego zwolnienia wykonywacé innej dziatalnosci
zwigzanej z wysitkiem podwazajgcym sens zwolnienia lekarskiego. W przypadku
uczestnictwa w posiedzeniach komisji Rady Miasta oraz w sesjach Rady Miasta
problem nie polegat na tym, Zze ubezpieczony odbywat 6-minutowe podréze
samochodem prowadzonym przez zone, lecz ze musiat schodzi¢ i wchodzi¢ po
schodach, wsiadac¢ i wysiada¢ z samochodu, spedzac¢ kilka godzin w wymuszone;j
pozycji siedzgcej. Taka aktywnos$¢ zostata wzieta pod uwage przez biegtych
lekarzy, a na podstawie ich opinii takze przez Sgd Okregowy. Roéwniez w tym

przypadku nie uczyniono zados¢ wymogom konstrukcyjnym skargi kasacyjnej,
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poniewaz oprocz powotania sie na to, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, nie usitowano wykazac, ze przestanka ta rzeczywiscie wystepuje.
Skarga nie spetnia zatem wymagan z art. 3984 § 2 k.p.c., poniewaz nie
przedstawiono argumentacji potwierdzajgcej wystgpienie zagadnienia prawnego o
istotnym znaczeniu, ani tego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



