Sygn. akt | UK 352/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 listopada 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 29 marca 2019 r. oddalit apelacje
A.C. od wyroku Sagdu Okregowego w K. z dnia 25 wrzesnia 2018 r., oddalajgcego
wniesione przez niego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w C. z dnia 16 kwietnia 2018 r., odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do
emerytury wobec niewykazania co najmniej 20 lat okresow sktadkowych i
niesktadkowych.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca podnidst zarzut naruszenia przepisu
prawa procesowego, ktérego uchybienie miato istotny wptyw na rozstrzygniecie

sprawy, to jest art. 365 § 1 k.p.c., przez btedng jego wykfadnie polegajgcg na



uznaniu, ze zwigzanie Sadu trescig wyroku z 25 pazdziernika 2007 r. wyklucza
mozliwos¢ uwzglednienia odwotania ubezpieczonego.

Z powotaniem sie na powyzszy zarzut naruszenia prawa, skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnego w (...).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
wskazat, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, albowiem Sad Apelacyjny opart
zaskarzony wyrok na dowolnej ocenie materiatu dowodowego, a takze dokonat
btednej wyktadni art. 365 § 1 k.p.c., co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia
apelacji ubezpieczonego. W uzasadnieniu skarzgcy podniost, ze zarowno Sad
Okregowy, jak i Sad Apelacyjny dokonujgc analizy zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, uczynity to w sposdb sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego, a nadto w sposéb niewtasciwy, przez btedne przyjecie zwigzania Sadu
drugiej instancji trescig wyroku z dnia 15 pazdziernika 2007 r. Powyzsze
doprowadzito w konsekwencji do uznania przez Sad Apelacyjny w (...), ze
ubezpieczony nie spetnit ustawowego kryterium przyznania $wiadczenia
emerytalnego, co pozostaje w sprzecznosci z zebranym w sprawie materiatem
dowodowym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sgd kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze

skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci



stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Strona wnoszaca skarge kasacyjng,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c. okreslajagcym wymogi formalne skargi kasacyjnej,
powinna sformutowaé w niej wniosek o0 przyjecie do rozpoznania wraz ze
stosownym uzasadnieniem. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z
okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno
zawiera¢ argumenty prawne Swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy.

Jesli chodzi o powotang przez skarzgcego oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej, o ktorej stanowi w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to zachodzi ona tylko wtedy,
gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy i
jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w nigj
podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie na przestanke
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinien wykazaé oczywistg zasadno$¢
skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem naruszenia
przepisow prawa (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). W motywach wniosku nalezy zawrzec¢
wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawié
argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r.,
[l PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr
512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest

usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie



kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i
doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Skarzacy nie zdotat wykaza¢ wystepowania tak rozumianej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgcy upatruje oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej w zarzucie
naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 365 § 1 k.p.c., polegajgcego na btednej
wyktadni tego przepisu i uznaniu, ze Sad ten jest zwigzany ,trescig” wyroku z dnia
25 pazdziernika 2007 r.

Tymczasem Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyjasnit,
ze prawomocnym wyrokiem z 25 pazdziernika 2007 r., wydanym w sprawie 0
sygnaturze akt X (...), Sgd Okregowy oddalit odwotanie ubezpieczonego od decyzji
organu rentowego odmawiajgcej mu prawa do renty z powodu niespetniania
przestanki stazu ubezpieczeniowego. W postepowaniu tym Sad ustalit, ze za okres
od 1984 r. do 1998 r. ubezpieczony nie optacat sktadek na ubezpieczenia
spoteczne z tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, a od marca 1999 r. do
10 listopada 2002 r. nie prowadzit takiej dziatalnosci. Te okolicznosci zadecydowaty
woéwczas o0 oddaleniu odwotania z uwagi na niespetnienie przez ubezpieczonego
wymogow stazowych. Niniejsze postepowanie sgdowe toczyto sie w przedmiocie
odwotania od kolejnej decyzji odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do emerytury.

Wbrew sugestiom skarzgcego, Sad Apelacyjny prawidiowo przyjat, ze
prawomocny wyrok zapadty w sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych nie ma
powagi rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.), jezeli dotyczy odmowy przyznania
Swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego, a po jego uprawomocnieniu sie organ
rentowy wydat nowg decyzje, opartg na nowych dowodach majgcych wptyw na

ujawnienie stanu faktycznego i jego prawidiowg ocene prawng. Wtedy wydanie



nowej decyzji uprawnia ubezpieczonego do ziozenia od niej odwotania i
zobowigzuje sad do sprawdzenia prawidtowosci zaskarzonej decyzji. Zatem
stusznie Sgd Okregowy badat, czy ubezpieczony spetniat wszystkie przestanki
prawa do wnioskowanego swiadczenia. W niniejszej sprawie ustalono zas, ze
prawomocng decyzje z dnia 30 sierpnia 1988 r. organ rentowy stwierdzit, iz od 1
lipca 1988 r. ubezpieczony nie podlegat ubezpieczeniu spotecznemu rzemiesinikéw
z tytulu wykonywanej dziatalnosci gospodarczej. Ponowne zgtosit sie on do
ubezpieczen spotecznych w dniu 1 stycznia 1999 r. W piSmie procesowym z dnia
27 sierpnia 2018 r. organ rentowy wyjasnit, ze od 1 marca 1984 r. do 30 czerwca
1988 r. odwotujacy sie nie optacit sktadek na ubezpieczenie spoteczne, a z mocy
decyzji z dnia 30 sierpnia 1988 r. nie podlegat ubezpieczeniu spotecznemu od 1
lipca 1988r. do 31 grudnia 1998 r. W ocenie Sadu drugiej instancji, ubezpieczony
nie udowodnit, ze w spornym okresie od 1 marca 1984 r. do 30 kwietnia 1997 r. i od
1 wrzesnia 1998 r. do 31 pazdziernika 2000 r., w ktorym prowadzit dziatalnos¢é
gospodarczg, byty optacone skfadki na ubezpieczenia spoteczne, a tylko wowczas
okresy te mogtyby zosta¢ zaliczone jako sktadkowe po opfaceniu sktadek - art. 6
ust. 2 pkt 14 oraz art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1270 ze zm.). W konsekwencji tego, odwotujagcy sie nie wykazat posiadania
co najmniej 20 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych uprawniajgcych go do
emerytury na podstawie art. 28 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Dokonana przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana
z tym wykfadnia przepiséw prawa (wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku)
mieszczg sie w granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone przez skarzgcg w
tym zakresie argumenty stanowig polemike z oceng dowoddw i wynikajgcymi z niej
ustaleniami faktycznymi. Zgodnie zas z art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 3982 § 2 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktoéw lub
oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy, jako sad
kasacyjny, nie zajmuje sie oceng materiatu dowodowego, nie ma réwniez

kompetenciji do kontrolowania prawidtowosci oceny dowodoéw dokonanej przez sgd



drugiej instancji wedtug kryteriow opisanych w art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., [l UK 403/12, LEX nr 1350309).

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze skarzgcy nie zdotat wykazac istnienia
powotanej przestanki przedsgdu. Wobec tego Sad Najwyzszy z mocy art. 398°§ 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o0 kosztach
postepowania kasacyjnego orzekt po mysli art. 39821 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.,
art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).



