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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy)
SSN Halina Kiryto
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania B. A.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w W.
o prawo do renty rodzinnej wypadkowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 stycznia 2020 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (..) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 czerwca 2018 r., sygn. akt lll AUa (...) Sad Apelacyjny w [...].
oddalit apelacje odwotujgcej sie B. A. od wyroku Sadu Okregowego w P. z 14
czerwca 2017 r., sygn. akt VI U (...), ktérym oddalono odwotanie wnioskodawczyni

od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych [...Oddziat w W. z 3 sierpnia 2016 r.,



w ktorej organ rentowy odmoéwit B. A. prawa do renty rodzinnej po zmartym w dniu
24 listopada 2010 r. J. A. , uprawnionym do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
powstatej w zwigzku z wypadkiem przy pracy. W uzasadnieniu decyzji organ
rentowy wskazat, iz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 22 lipca 2016 r. nie
ustalita zwigzku smierci J. A. z wypadkiem przy pracy z dnia 28 marca 1974 r.

W sprawie ustalono nastepujgcy stan faktyczny. J. A. , urodzony 27 maja
1932 r., byt zatrudniony w okresie od 1 lipca 1964 r. do 5 lipca 1976 r. w Instytucie
Fizyki [...] Akademii Nauk. Do jego obowigzkéw nalezata obstuga mikroskopu
elektronowego, w zwigzku z czym byt on narazony na dziatanie promieniowania
jonizujgcego, przygotowywat takze roztwory rteci.

W dniu 28 marca 1974 r. ulegt wypadkowi przy pracy, polegajgcym na
omdleniu, a nastepnie uderzeniu giowg o mikroskop elektronowy, co skutkowato
konieczno$cig przeprowadzenia zabiegu operacyjnego gtowy. J. A. od dnia 28
czerwca 1976 r. do 31 listopada 1982 r. pobierat rente drugiej grupy inwalidzkiej z
tytutu wypadku przy pracy w zwigzku z rozpoznaniem u niego padaczki pourazowej,
a od dnia 1 grudnia 1982 r. do 21 wrzesnia 1989 r. pobierat rente pierwszej grupy
inwalidzkiej z tytutu wypadku przy pracy. Od dnia 1 pazdziernika 1989 r. do 31
grudnia 2002 r. ponownie pobierat rente inwalidzkg drugiej grupy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy, a od dnia 1 stycznia 2003 r. do dnia 24 listopada 2010 r.
rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy. Od dnia 27
maja 1992 r. J. A. zostato przyznane prawo do emerytury. W dniu 24 listopada
2010 r. J. A. zmart.

Decyzjg z 29 grudnia 2010 r. organ rentowy przyznat zonie zmartego J.A.
rente rodzinng od dnia 24 listopada 2010 r.

Decyzjg z 7 czerwca 2011 r. organ rentowy odmoéwit odwotujgcej prawa do
renty rodzinnej z tytutu wypadku przy pracy, gdyz lekarz orzecznik ZUS nie
stwierdzit, by Smier¢ jej meza nastgpita w zwigzku z wypadkiem przy pracy. Kolejng
decyzjg z dnia 15 wrze$nia 2014 r. odmowiono ubezpieczonej prawa do
ponownego przeliczenia swiadczenia. Odwotanie od powyzszej decyzji zostato
oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 16 czerwca 2015 r., wdanym w
sprawie o sygn. akt: VI U (...).



W dniu 16 czerwca 2016 r. B. A. wniosta 0 wznowienie postepowania w
sprawie, podnoszac, iz pozyskata nowe istotne dowody w sprawie, tj. dokumentacje
medyczng z archiwum Wojewddzkiego Szpitala Chirurgii Urazowej, z ktérej wynika,
iz jedng z przyczyn zgonu jej meza byty schorzenia powypadkowe i zwigzane z tym
nastepstwa.

W toku postepowania przed organem rentowym dokumentacja medyczna
przedtozona przez B. A. zostata poddana analizie przez Lekarza Orzecznika ZUS,
ktéry orzeczeniem z dnia 28 czerwca 2016 r. stwierdzit, iz J. A. byt catkowicie
niezdolny do pracy, ale jego zgon nie nastgpit w zwigzku z wypadkiem przy pracy z
dnia 28 marca 1974 r. W wyniku ztozonego sprzeciwu od orzeczenia Lekarza
Orzecznika ZUS, ponownej analizy zgromadzonej dokumentacji medycznej
dokonata Komisja Lekarska ZUS, ktéra orzeczeniem z dnia 22 lipca 2016 r. nie
ustalita zwigzku smierci z wypadkiem przy pracy z dnia 28 marca 1974 r. Na
podstawie tych orzeczen, organ rentowy wydal zaskarzong decyzje z 3 sierpnia
2016 r.

Smieré J. A., ktérej przyczyng byto zatrzymanie krazenia i niewydolno$¢
wielonarzgdowa, spowodowane uogolniona chorobg nowotworowg - czerniakiem
ztosliwym, nie miata zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 28 marca 1974 r.

Celem ustalenia, czy zgon J. A. miat zwigzek z wypadkiem przy pracy z dnia
28 marca 1974 r., Sgd Okregowy, przy uwzglednieniu orzeczen wydanych w toku
rozpatrywania sprawy przez organ rentowy oraz dokumentacji lekarskiej
przedtozonej przez ubezpieczong w toku postepowania przed organem rentowym i
w postepowaniu sgdowym, dopuscit opinie dwdch biegtych lekarzy specjalistow z
zakresu chirurgii — onkologii oraz neurologii.

Biegty z zakresu chirurgii - onkologii M. M. w swojej opinii wskazat, iz z
dokumentacji medycznej, a w szczegodlnosci z karty informacyjnej nr (...) Oddziatu
Chorob Wewnetrznych i Kardiologii Wojewddzkiego Szpitala Chirurgii Urazowej w
W., wynika, ze J. A. zmart w wyniku uogdlnionej choroby nowotworowej. Biegty
wskazat, iz padaczka pourazowa, na ktérg cierpiat zmarty, nie byta przyczyng jego
zgonu. Biegty nadmienit, iz w rozpoznaniu opisowym, co prawda, padaczka zostata

wymieniona, jako jedna z choréb, na ktére cierpiat pacjent, jednak z dokumentac;ji



medycznej nie wynika, aby to padaczka byta przyczyng przyjecia go do szpitala
oraz jego zgonu.

Stanowisko biegtego M. M. potwierdzit biegty z zakresu neurologii J. Z., ktéry
w swojej opinii podat, ze zgon J. A. nie nastgpit z przyczyn neurologicznych
(padaczka pourazowa), lecz z powodu choroby nowotworowej — czerniaka
ztosliwego skory, z objawami mocznicy przednerkowe;j.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy w P. oddalit
wyrokiem z 14 czerwca 2017 r., sygn. akt VI U (...) odwotanie wnioskodawczyni od
zaskarzonej decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta B. A., powotujgc sie na
dokumentacje szpitalng z Wojewddzkiego Szpitala Chirurgii Urazowej Oddziatu
Choréb Wewnetrznych 1 Kardiologii, z ktérej - jej zdaniem - wynika zwigzek
przyczynowo - skutkowy miedzy schorzeniami powypadkowymi, a zgonem jej meza.
Skarzgca wskazata rowniez na orzecznictwo, wedtug ktorego, jezeli zgon
pracownika nastgpit wskutek réznych choréb, z ktérych przynajmniej jedna byta
chorobg zawodowg (powypadkowg), to cztonkom jego rodziny przystuguje renta
rodzinna z tego tytutu. Nawet, jesli choroba zawodowa nie jest gtéwng przyczyng
zgonu, to moze by¢ jedng z przyczyn, ktére doprowadzity do $mierci.

Sad Apelacyjny w wyniku rozpoznania apelacji odwotujgcej sie uznat, ze nie
zastuguje ona na uwzglednienie. Jednoczesnie w petni podzielit ustalenia faktyczne
i argumentacje prawng Sgadu Okregowego.

W ocenie Sadu drugiej instancji, materiat dowodowy sprawy zebrany w toku
postepowania sgdowego w petni potwierdzat trafnos¢ ustalen Sadu Okregowego,
ze J. A. zmart nie wskutek choroby, jakg jest padaczka pourazowa. Sgd podkreslit,
ze biegli, wydajgcy opinie w niniejszej sprawie, zapoznali sie z petng dokumentacjg
medyczng meza wnioskodawczym, réwniez z tymi dokumentami, na ktére powotuje
sie B. A. w wywiedzionym odwotaniu oraz apelacji. Po analizie wskazanych
dokumentow, biegli stwierdzili, ze nie wynika z nich, aby padaczka byta przyczynag
przyjecia do szpitala i w efekcie zgonu J. A.. Z dokumentéw nie wynika rowniez,
aby choroba ta byta jedng z przyczyn S$mierci ubezpieczonego. Bezposrednig
przyczyng zgonu byto zatrzymanie krgzenia, ktére powstato na skutek

niewydolnosci wielonarzadowej (w tym nerek, co byto wtorng przyczyng zgonu), a



ktéra to niewydolnos¢ powstata w wyniku choroby nowotworowej — czerniaka (to
byta wyjsciowa przyczyna zgonu). W zadnym z dokumentow nie wskazano, jako
przyczyny smierci, objawow zwigzanych z padaczkg (drgawki, napady padaczkowe,
itp.).

Whnioski przedstawione przez obu biegtych prowadzg do jednoznacznej
konstatacji, iz padaczka pourazowa nie byla ani posrednig, ani bezposrednig
przyczyng zgonu J. A.. Przywofane przez apelujgcg orzecznictwo nie ma
odniesienia do niniejszego postepowania, bowiem dotyczy ono innego stanu
faktycznego niz wystepujacy w tej sprawie. Przede wszystkim dotyczy to sytuacji,
kiedy zgon nastepuje wskutek réznych chordb, z ktorych przynajmniej jedna byta
chorobg zawodowg lub powypadkowg. Odnoszac to do przedmiotowe] sprawy,
nalezy wskazac, iz padaczka musiataby by¢ jedng z przyczyn zgonu J. A. ,
wspotistniejgcg z innymi przyczynami (chorobami). W tej sprawie natomiast
padaczka nie byta w ogdle przyczyng smierci, a byt nig nowotwor - czerniak - i
powstata w wyniku tej choroby niewydolno$¢ wielonarzgdowa (w tym niewydolnosc¢
nerek), ktére pozostawaty bez zwigzku z padaczkg pourazowa. Dla uznania $mierci
ubezpieczonego wskutek choroby, stanowigcej nastepstwo wypadku przy pracy,
niezbedne byto ustalenie, Zze stwierdzona choroba stanowita jedng z istotnych
przyczyn zgonu. Zwigzek przyczynowy miedzy sSmiercig danej osoby, a
schorzeniem okreslonym, jako choroba zawodowa (lub powypadkowa) musi byc¢
jednoznaczny (wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 stycznia 2017 r., Ill AUa
(...)).

Skarzgca nie zdofata wykaza¢ btedéw we wnioskach obu powotanych
biegtych, zas jej zarzuty sprowadzaty sie jedynie do bezzasadnej polemiki z
prawidtowymi ustaleniami biegtych, ktérzy wykorzystujgc swojg specjalistyczng
wiedze, po analizie petnej dokumentacji medycznej, jednoznacznie wykluczyli
chorobe - padaczke pourazowa, jako przyczyne (posrednig lub bezposrednia)
zgonu J. A. . Opinie lekarskie wydane w postepowaniu pierwszoinstancyjnyni
stanowig - w ocenie Sgdu Apelacyjnego — miarodajny i rzeczowy materiat
dowodowy, zostaty sporzgdzone przez bieglych o specjalnosciach lekarskich
adekwatnych dla wypowiedzenia sie, co do przyczyny Smierci meza skarzgce;.

Przedmiotowe opinie zostaty uzasadnione w sposéb rzetelny, z wyczerpujgcym



odniesieniem sie do wszystkich kwestii bedgcych przedmiotem zlecenia ich
opracowania. Zamieszczone w opiniach wnioski koncowe zostaty sformutowane w
sposob jednoznaczny, brak jest w tym zakresie niejasnosci, czy sprzecznosci.
Tres¢ wnioskow koncowych opinii biegtych koresponduje z zawartymi w tych
opiniach opisami dokumentacji medycznej i cho¢ ostatecznie kwestia ustalenia
przyczyny $mierci stanowi suwerenng domene sgdu orzekajgcego, to jednak wynik
opinii biegtego w zadnej mierze nie moze by¢ przedmiotem odmiennych ustalen
sadu, wynikajgcych jedynie z polemiki z wnioskami biegtego w dziedzinie
wymagajacej wiedzy specjalistycznej. W takim wypadku doszioby bowiem do
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r.,
Il UK 277/04, OSNP 2006 nr 5-6 poz. 97, wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z
dnia 25 kwietnia 2013 r., Il AUa 1222/12, LEX nr 1314878). Opinie sporzgdzone w
niniejszej sprawie w petni odpowiadata wymogom stawianym przez przepis art. 285
§ 1 k.p.c., a skarzgca w wywiedzionej apelacji w zaden sposdb nie podwazyta
przedmiotowych opinii lekarskich, poniewaz nie podniosta zadnych merytorycznie
doniostych zarzutow. Biegli lekarze, opracowujgc swoje opinie, wzieli pod uwage
wszystkie wyniki badan, ktore istniaty i byly dostepne na dzien wydania opinii oraz.
catg dostepng dokumentacje, réwniez te wskazang przez wnioskodawczynie.
Jednoczesnie za stuszng uznat Sad Apelacyjny decyzje Sadu pierwszej instancji,
oddalajgcg wniosek B. A. o przeprowadzenie dowodu z kolejnej opinii biegtych.
Sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dalszych biegtych, gdy zachodzi taka
potrzeba, a wiec wtedy, gdy przeprowadzona juz opinia zawiera istotne luki, jest
niekompletna, bo nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, niejasna, czyli
nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona ekspertyza
nie pozwala organowi orzekajgcemu zweryfikowa¢ zawartego w niej rozumowania
co do trafnosci wnioskow koncowych. Takich za$§ mankamentéw i wad
przedmiotowa opinie biegtych nie posiadaja.

Powyzszy wyrok skargg kasacyjng zaskarzyta w catosci odwotujgca sie.

Skarzgca zarzucita zaskarzonemu wyrokowi:

- przepisbw prawa materialnego tj. art. 17 ust. 5 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i

choréb zawodowych przez jego niezastosowanie w zakresie w jakim przepis ten



przewiduje przyznanie renty rodzinnej w sytuacji kiedy ubezpieczony zmart w
wyniku choroby zawodowej skutkujgce oddaleniem odwotania przez Sad pierwszej
instancji i oddaleniem apelacji przez Sad drugiej instancji.

- naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy - art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. przez
brak ponownego szczegétowego przeanalizowania sprawy oraz wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego i przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow.

- przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy -
art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., przez
nierozpoznanie zarzutdw apelacji w zakresie w jakim skarzgca wskazywata, ze
uogodlniona choroba nowotworowa stanowigca przyczyne zgonu jej meza stanowi
chorobe zawodowg, o ktérej mowa w art. 17 ust. 5 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb
zawodowych, co stanowi o braku nalezytego ustosunkowania sie do granic
zaskarzenia postanowienia Sadu pierwszej instancji i tym samym podstawy
rozstrzygniecia.

- przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy -
art. 232 zd. drugie k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. przez zaniechanie dopuszczenia
dowodu z opinii biegtego celem zbadania czy smier¢ ubezpieczonego wywotana
uogolniong chorobg nowotworowg jest nastepstwem choroby zawodowg podczas z
gdy z akt ubezpieczeniowych wprost wynikato, Zze ubezpieczony pracowat w
warunkach narazenia na czynniki rakotworcze oraz pomimo tego, ze wydajgcy w
sprawie opinie biegli lekarze wskazywali, ze dla oceny czy zgon ubezpieczonego
wynika z choroby zawodowej konieczne jest dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego lekarza onkologa.

Skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z 20 czerwca 2018 r. wydanego w sprawie o0 sygn. akt: lll AUa
(...) 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)
oraz zasadzenie na rzecz skarzgcej kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
kosztéw zastepstwa prawnego, wedtug norm przepisanych.

Organ rentowy nie wnosit odpowiedzi na skarge kasacyjna.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona.

Stosownie do art. 3982 § 1 i 2 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach skargi kasacyjnej (jej podstaw) i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera
zarzutu naruszenia przepisow postepowania (badz jezeli taki zarzut okaze sie
niezasadny). W pierwszej kolejnosci nalezy zatem odnieS¢ sie do zarzutu
naruszenia prawa procesowego, bowiem dopiero ustalenie, ze sgd w niniejszej
sprawie przeprowadzit prawidtowe postepowanie pozwoli na ocene, czy prawidtowo
zastosowat rowniez prawo materialne.

Nie mogt zosta¢ uznany za uzasadniony zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wskazuje sie, ze Sad Najwyzszy, jako ,sgd prawa”, rozpoznajgc nadzwyczajny
srodek zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem
faktycznym sprawy. Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie w
jakimkolwiek zakresie dowoddw, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie
przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu widzenia kazdy zarzut
skargi kasacyjnej, ktory ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu
drugiej instancji, chociazby pod pozorem kontestowania btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania okreslonych przepisow prawa materialnego, z uwagi
na jego sprzeczno$¢ z art. 398° § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny. Sad
Najwyzszy, jako sgd kasacyjny nie zajmuje sie oceng materiatu dowodowego, nie
ma rowniez kompetencji do dokonywania kontroli prawidtowosci oceny dowoddéw
dokonanej przez sad drugiej instancji wedtug kryteridw opisanych w art. 233 § 1
k.p.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2017 r., Il UK 686/15, LEX nr
2255423; wyrok Sadu Najwyzszego z 21 maja 2018 r., | PK 50/17, LEX nr
2553397). Wobec tego wytgczenie w art. 3982 § 3 k.p.c. z podstaw skargi
kasacyjnej zarzutdow dotyczgcych oceny dowoddéw pozbawia skarzgcego
mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny

dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. Przepis art. 3983 § 3 k.p.c. wprawdzie



nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepisow, ktérych naruszenie, w
zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowodow, nie moze by¢
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak
watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem wiasnie ten przepis okresla
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 18
kwietnia 2018 r., Il PK 49/17, LEX nr 2540109; wyrok Sadu Najwyzszego z 22
lutego 2019 r., Il CSK 11/17, LEX nr 2623948). W zwigzku z powyzszym zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., nawet w powigzany z zarzutem naruszenia innych
przepisow, takich jak art. 378 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. nie mogt stanowié podstawy
uwzglednienia skargi kasacyjnej, bowiem Sad Najwyzszy zwigzany jest stanem
faktycznym ustalonym przez sady rozpoznajgce niniejszg sprawe i na podstawie
art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowodow, a takim byt wtasnie omawiany w tej czesci
uzasadnienia zarzut.

Za uzasadnione natomiast nalezato uzna¢ zarzuty naruszenia art. 378 § 1
k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 232 zd. drugie
k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze
uchybienie wymaganiom okreslonym w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
moze by¢ ocenione jako moggce mie¢ wptyw na wynik sprawy tylko wyjatkowo, gdy
braki w uzasadnieniu sg tak znaczgce, ze uniemozliwiajg kontrole kasacyjng
zaskarzonego orzeczenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2015 .,
IV CSK 149/15). Z kolei wynikajgcy z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek
rozpoznania sprawy w granicach apelacji oznacza z jednej strony zakaz
wykraczania przez sad drugiej instancji poza te granice, z drugiej zas nakaz wziecia
pod uwage i rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskéw.
W konsekwencji, sad drugiej instancji moze - a jezeli je dostrzeze, powinien -
naprawiC wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia przez
sad pierwszej instancji prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zostaty
wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze mieszczg sie w granicach zaskarzenia,
za$ wynikajgcy z brzmienia art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek
rozpoznania sprawy w granicach apelacji powinien by¢ rozumiany jako nakaz

rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow. Rozpoznanie ,sprawy”
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w granicach apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie
na ocenie zasadnosci zarzutow apelacyjnych, lecz rozstrzyga merytorycznie o
zasadnosci zgtoszonych roszczen procesowych (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8
sierpnia 2018 r., | PK 170/17, LEX nr 2534748).

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni dochodzita renty rodzinnej po
zmartym matzonku przystugujgcej na podstawie art. 17 ust. 5 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych w sytuacji, gdy $mier¢ ubezpieczonego byta skutkiem
wypadku przy pracy lub tez choroby zawodowej. Sgdy w niniejszej sprawie
ograniczyly sie w zasadzie jedynie do dokonania ustalen faktycznych (w drodze
dowoddéw z opinii biegtych) w zakresie tego, czy padaczka pourazowa, na jakg
cierpiat mgz odwotujgcej sie w wyniku doznanego wypadku przy pracy, mogta
przyczyni¢ sie do jego zgonu. Jednak sady obu instancji catkowicie pominety
okolicznosci zwigzane z chorobg nowotworowg, na jakg cierpiat mgz odwotujgce;j
sie. Nie sposéb poming¢, ze zgodnie z ustaleniami Sadu Okregowego, zmarty
wykonywat prace w Instytucie Fizyki [...] Akademii Nauk, do jego obowigzkdéw
nalezata obstuga mikroskopu elektronowego, w zwigzku z czym byt on narazony na
dziatanie promieniowania jonizujgcego, przygotowywat takze roztwory rteci. Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze przyczyng Smierci meza wnioskodawczyni byta
witasnie choroba nowotworowa — czerniak ztosliwy. W toku niniejszego
postepowania nalezato zatem zbadac¢, czy zmarty mégt zachorowac¢ na czerniaka w
zwigzku z wykonywang przez siebie praca, czy warunki wykonywania pracy przez
zmartego mogty doprowadzi¢ do zachorowania na taki rodzaj nowotworu, na ktory
zmart mgz wnioskodawczyni. Najlepszym za$ srodkiem dowodowym do tego celu
jest dowod z opinii biegltego wtasciwej specjalizacji (w tym przypadku lekarza-
onkologa). Nastepnie zas nalezato dokonac¢- w oparciu 0 zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy- oceny prawnej, czy choroba meza wnioskodawczyni stanowita
chorobe zawodowg i czy ewentualnie w zwigzku z tym nalezy jej sie renta rodzinna.

W zwigzku z powyzszym nalezato uznac, ze rozstrzygniecie niniejszej
sprawie zapadto w niedostatecznie ustalonym stanie faktycznym, w zwigzku z czym
nie jest mozliwa na tym etapie ocena prawidiowosci zastosowania prawa

materialnego, to bedzie bowiem mozliwe dopiero po prawidtowym i wyczerpujgcym
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przeprowadzeniu postepowania dowodowego i ustaleniu okolicznosci relewantnych
dla rozstrzygniecia sprawy.

Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad drugiej instancji uzupetni zatem materiat
dowodowy o wskazane powyzej dowody zwigzane z okolicznosciami choroby
nowotworowej zmartego meza wnioskodawczyni i ich ewentualnego zwigzku z
wykonywang przez niego pracg. Nastepnie zas Sad Apelacyjny oceni, czy w Swietle
wszystkich ustalen faktycznych poczynionych w sprawie, wnioskodawczyni nalezy
sie renta rodzinna po zmartym mezu wynikajgca z przepiséw ustawy ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i chorob zawodowych.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji, zgodnie z art. 398> § 1
k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



